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放 后 则 先 有 五 十 年 代 中 拟定 的 编译 出 版 世界 多 著 十 二 年 规划 ， 
蔡 “ 文 革 ? 后 而 有 商务 印 书 亿 的 “ 汉 谋 世界 学 术 名 著 愉 蔬 "。 所 有 
这 些 ， 对 于 造 元 中 国 的 现代 学 术 人 堵 ， 促 进 中 国学 术 文化 万 至 
中 国 社会 历史 的 进步 ， 都 起 了 难以 估 莉 的 作用 。 

“文化 ， 中 国 与 世界 系列 丛书" 编 委 会 在 生活 ， 读 书 。 新知 
三 联 书店 的 支持 下 ， 创 办 “现代 西方 学 术 文 库 *， 意 在 继承 前 人 
的 工作 ， 扩 大 文化 的 积累 ， 使 我 国学 术 译 著 更 具 规 模 、 更 见 系 
统 。 文 库 所 选 ， 以 今 已 公认 蚊 现 代 名 著 及 影响 较 广 的 当世 重要 
著作 为 主 。 至 于 介绍 性 的 二 手 著作 ， 则 “文化 ， 中国 与 世界 系 
列 从 书 ” 男 设 有 “新 知 文库 ”( 亦 含 部 分 篇 幅 较 个 的 名 著 )， 以 促 
读者 可 两 相 参 恬 ， 互 为 补充 。 

FERYE: “今日 之 中 国 和 欲 自强 ， 第 一 策 ， 当 以 译 书 为 
第 一 事 ”"。 此 语 今 日 或 伤 未 过 时 。 但 我 们 深信 ， 随 着 中 国学 人 
对 世界 学 术 文化 进展 的 了 解 日 益 深入 ， 当 代 中 国学 术 文化 的 创 
造 性 大 发 展 当 不 会 为 期 太 远 了 。 是 所 童 器 。 遵 序 。 

“文化 ， 中 国 与 世界 ” 编 委 会 
1986 年 6 月 于 北京 


中 译本 序 


”条 号 学 是 一 门 “ 交 叉 科 学 ”， 五 十 年 代 以 来 在 西方 各 国 、 东 
欧 各 国 和 苏联 都 有 较 快 的 发 展 ， 近 年 来 我 国 也 做 了 一 些 初步 介 
绍 ， 引 起 了 各 领域 读 埋 的 较 大 兴趣 。 大 孝 说 来 ， 符 号 学 所 涉及 的 
学 科 有 哲学 、 语 言 学 、 文 学 理论 ， 美 学 、 历 史学 、 社 会 学 ， 人 类 
学 等 ， 它 已 成 为 上 述 学 科 中 十 分 有 用 的 分 析 工 具 。 比 较 丽 言 ， 符 
号 学 在 文学 理论 和 美学 各 锁 域 中 的 作用 尤为 明显 ,为 了 了 解 当代 
西方 文艺 理论 研究 中 出 现 的 新 观点 和 新 方法 ， 掌 握 符 号 学 的 基本 
知识 是 必 不 可 少 的 。 法 国 作家 巴尔 特 车 述 的 《符号 学 原理 >》 对 于 
我 国 读者 了 解 这 一 领域 内 的 基本 知识 是 十 分 有 益 的 ， 

Hè. 巴尔 特 不 仅 是 法 国 当 代 结 构 主 义 运 动 的 主要 代表 人 物 
之 一 ， 同 时 也 是 当前 欧美 文学 理论 中 最 有 影响 的 人 物 之 一 。 如 果 
说 ,结构 主义 和 符号 学 是 战 后 西方 文学 批评 界 中 最 大 的 一 个 流泪， 
那么 巴尔 特 无 疑 是 这 一 流派 的 最 重要 的 一 位 代表 者 。 l 

”巴尔 特 不 仅 是 一 位 文学 理论 家 、 批 评 家 ， 同 时 还 是 一 位 声名 
Wa 著 的 散文 作家 。 他 的 散文 以 借助 于 符号 学 概念 分 析 文学 、 社 
会 、 文 化 的 意义 表现 著称 。 这 本 译文 集 选 收 了 巴尔 特 各 种 不 同 的 
著述 ， 以 展示 他 的 思想 全 貌 。 其 中 《符号 学 原理 > 和 《写作 的 等 
度 》 均 属于 他 的 最 量 要 的 代表 作 之 列 ， 本 书 普 篇 刊载 的 《就 职 讲 
演 》 不 仅 是 巴尔 特 以 符号 学 方法 登 上 法 国 最 高 学 府 一 法兰西 学 
院 的 一 个 重要 标志 ， 同 时 它 也 是 巴尔 特 本 人 文学 思想 的 一 份 纲领 
人 性 的 宜 言 和 总 结 。 书 末 附 录 的 美国 和 法 国 两 位 著名 文学 理论 家 关 
于 巴尔 特 的 专 论 ， 可 有 助 于 我 国 读 者 从 不 同 角度 了 解 巴尔 特 学 说 
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近年 来 我 国美 学 缆 和 文学 恰 对 文艺 理论 探讨 的 兴趣 越 夹 越 
该 ， 如 苛 创 造 性 地 发 展 马克 轧 主 义 的 文艺 理论 已 成 为 广大 研究 者 
非常 美 切 的 问题 。 了 解 和 借鉴 外 国文 艺 理 论 的 最 新 发 展 、 对 于 我 
们 完成 这 一 任务 来 说 无 疑 是 十 分 必要 的 。 

译 者 李 幼 薪 同志 研究 结构 主义 哲学 和 美学 多 年 ， 论 述 和 惹 译 
过 不 少 著作 。 这 本 译文 选 向 我 国文 学 理论 和 美学 界 介 绍 了 当代 西 
TA E NNR B 学 文学 理论 的 重要 发 展 ， 相 信 这 对 我 国文 学 
奸 论 的 研究 工作 是 犬 有 补益 的 。 


H iE z 
16854: 1 月 村 中 国 社 会 科学 院 帮 学 研究 所 


译 者 -前 请 


罗兰 .巴尔 特 《 1915 一 1980 ) 是 当代 法 国 著 名 文学 理论 家 和 
批评 家 ， 法 国 结构 主义 人 文思 潮 的 主要 代表 人 物 之 一 。 他 的 文艺 
理论 思想 目前 在 网 美和 冲 国有 着 广泛 的 影响 。 其 文学 活动 涉及 理 
论 、 批 评 与 创作 各 个 方面 。 在 文学 研究 方面 ， 巴 尔 特 的 工作 是 布 
裔 肖 、 巴 什 拉 等 现代 法 国文 学 批评 与 理论 传统 的 继续 | 就 文学 创 
作 来 说 ， 巴 尔 特 虽 不 是 诗人 、 小 说 家 或 剧 作家 ， 却 是 整 田 以 来 法 
BN badi MAGANG A AN akak 
RES KANG BDNI TES AS KEHING, 
精神 分 析 学 家 拉 康 ， 思 想 史 哲学 家 福 柯 和 马克 思 学 说 研究 者 阿尔 
杜 塞 ) ， 尽 管 是 法 国 当 代 新 批评 潮流 的 开创 者 之 一 ， 但 他 却 策 隶 
了 纯粹 法 国 的 文学 思考 传统 。 因 此 ， 我 们 不 妨 把 他 丰富 多 彩 的 文 
学 生涯 看 作 是 今日 法 国文 学 精神 新 趋向 的 一 个 缩影 。 我 们 选 译 这 
本 选集 的 目的 在 打通 过 译 介 巴 尔 特 的 几 种 代表 性 作品 ， 使 我 国 读 
者 了 解 巴尔 特 其 人 及 其 文学 思想 的 一 个 概貌 ， 以 及 了 解 当代 西方 
文学 生命 的 赛 退 和 面临 的 危机 。 

”尽管 在 自然 科学 的 影响 下 ， 十 九 世 纪 的 法 围 出 现 过 实证 主义 
的 科学 式 文学 研究 ,但 一 般 而 言 , 法 国 研 究 者 一 直 欠 缺 使 文学 研究 
系统 化 的 兴趣 , 这 一 点 与 毗邻 的 德国 形成 对 照 。 在 德国 近代 文化 史 
上 始终 存在 营 从 哲学 和 科学 两 种 角度 对 历史 和 文学 进行 系统 的 、 
概括 的 整理 的 倾向 ， 其 结果 是 ， 我 们 看 到 了 各 种 附属 十 斩 党 AA 
学 美学 ( 从 康德 、 黑 格 尔 直 到 现象 学 派 ) 和 今日 德国 甚 为 发 达 
的 “文学 科学 ”。 的 确 ， 没 有 任何 一 位 德 、 法 拓 学 家 能 象 柏 格林 
那样 强烈 地 影响 着 现代 洁 装 文学 家 与 批评 家 的 思想 ， 但 是 这 种 影 
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响 ， 主 要 表现 为 人 生 观 和 哲学 观 方 面 ， 谭 不 是 文学 研究 的 策略 方 
面 。 法 国 与 英国 一 样 有 着 丰富 的 “ 文 论 ” 传 统 ， 主 要 表现 为 批评 
散文 或 随笔 的 写作 ， 这 类 写作 与 文学 史 著 作 一 起 构成 了 法 国文 学 
研究 史 的 主流 。 
二 十 世纪 以 来 ， 随 着 科学 思想 方式 日 益 深 入 人 心 ， 欧 美 各 国 
传统 上 那 种 零 敲 律 打 式 的 “ 广 论 ”风格 也 发 生 了 改变。 首先 英美 
两 国 的 “新 批评 浪 ” 思 潮 成 为 现代 最 有 力 的 文学 反省 形态 之 一 -， 
从 此 “批评 ”发 展 为 “理论 ”， 文 学 研究 的 系统 性 、 轿 括 性 、 科 
FEREN, CAS FER” BEH ETEA, E 
国文 学 批评 界 并 无 类 似 的 建树 。 一 方面 存在 着 学 院 派 的 考据 式 和 
文学 史 式 的 研究 ， 另 一 方面 仍然 存在 着 法 民 的 文 论 批 评 ， 如 和 雷 维 
里 、 祥 和 包 社 、 杜 波 等 人 的 随笔 散文 。 二 次 大 战 后 。 当 萨 特 的 存在 
主义 筹 宁 荐 整个 法 国文 化 生活 时 ， 文 学 的 反省 变 成 了 哲学 的 反 
省 。 萨 特 对 法 国文 学 研究 的 影响 正 与 柏 格 森 的 影响 类 似 ， 这 主要 
是 在 思想 内 容 方面 的 影响 ， 文 学 研究 本 身 性 格 的 变化 并 未 大。 
二 十 世纪 西 十 年 代 ， 当 韦 莱 克 企图 把 欧洲 大 陆 的 现象 学 与 结 
攀 主 义 文学 研究 方法 同 英美 “新 批评 派 ” 和 “心理 学 派 ”的 文学 
研究 方法 结合 起 来 时 ， 一 门 比 较 全 面 的 文学 土 论 或 文学 科学 的 建 
立 似乎 已 经 在 望 。 四 十 年 后 的 今日 来 看 ， 叫 莱克 的 台 著 《文学 建 
论 》 与 其 说 是 成 熟 的 集大成 之 作 ， 不 如 说 是 在 文学 反省 急剧 演变 
历史 上 的 一 次 暂时 性 总 结 。< 文 学 理论 》 不 是 文学 思考 的 结束 ，- 
.而 是 文学 思考 的 新 起 点 。 结 果 五 二 年代 以 来 不 论 在 西方 哪个 醉 家 
里 ， 文 学 研究 的 内 容 和 方式 都 在 迅速 改变 之 中 ， 其 中 尤 以 法 国 的 
情况 最 为 突出 。 z 
比较 而 言 。 法 国 的 文 论 家 更 具有 主观 的 性 格 。“ 文 论 ” 往往 
成 为 借 题 发 挥 的 手段 ， 批 评 活动 本 身 成 为 批评 家 “介入 ”文学 
《 而 不 只 是 “观察 ”文学 ) 和 生活 的 方式 。 当 钳 构 主义 时 潮 取代 
了 存在 主义 思潮 之 后 ， 思 想 家 的 兴趣 似乎 从 关心 和 改变 社会 文化 
生活 转 为 对 生活 的 冷静 ， 客 观 的 思考 。 语 言 学 、 社 会 学 、 心 理学 
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的 影响 ， 似 乎 使 结构 主义 砷 象 是 科学 式 的 探讨 了 . BRER, $. 
国 结 构 主义 〔 包括 文学 结构 主义 ) 具有 较 强 的 笠 学 性 格 ， 但 与 此 
同时 E 也 A 有 哲学 揭 和 非 科 学 的 性 格 ， 对 于 文学 结构 主义 思潮 
来 说 尤其 如 此 。 一 般 丽 论 ， 法 国文 学 结构 主义 是 哲学 、 科 学 和 法 
国 批 评传 统 的 综合 产物 ， 或 者 说 是 法 国 研究 者 借助 于 各 种 知识 手 
段 对 一 些 重 要 文学 问题 进行 综合 性 思考 的 产物 。 法 周 结 构 主义 的 . 
文学 思考 既 反 路 了 现代 西方 文学 研究 的 共同 成 果 ， 又 反映 了 法 国 
竺 有 的 文学 社评 传统 ， 巴 尔 竺 本 人 的 文学 活动 集中 体现 了 各 种 文 
学 研究 态度 与 方式 的 交互 作用 。 

西方 各 图 近 代 文学 更 的 研究 ， 是 ~- 种 历史 上 的 综合 研究 ， 其 
中 既 包 括 历史 事件 与 人 物 传 记 的 记叙 ， 又 包括 各 种 准 科学 式 的 考 
察 。 其 中 属于 科学 研究 的 部 分 ， 逐 渐 分 化 为 各 种 专科 类 型 的 研 
究 。 于 是 文学 史 ， 文 学 社会 学 、 文 学 心理 学 、 文 学 语言 学 等 均 应 
运 而 生 。 尽 管 文学 研究 科学 化 的 趋势 使 文学 现象 的 说 明 更 准确 、 
更 富 概 括 力 ， 但 人 们 逐渐 认识 到 ， 科 学 式 的 研究 往往 是 对 文学 作 
品 竟 各 种 外 部 条 件 所 做 的 因果 式 说 明 , 文学 作品 本 身 的 各 种 美学 
特质 并 不 必然 因此 而 使 人 获得 充分 理解 。 至 于 韦 药 克 早 年 取 自 欧 - 
格 顿 的 文学 本 体 论 观 念 ， 仍 然 也 是 取 直 文学 以 外 的 哲学 领域 的 ， 
这 类 哲学 式 的 文学 四 考 ， 往 往 会 失去 许多 文学 本 身 加 有 的 东西 ， 
赔 时 ， 文 学 与 人 类 生活 其 它 方面 的 各 种 联系 ， 也 并 不 出 于 科学 式 
文学 研究 的 进步 而 变 得 更 为 明显 。 这 种 困惑 的 产生 首先 是 由 于 文 
学 实体 本 向 的 内 酒 还 需 作 深入 探讨 ， 其 次 ， 文 学 的 理解 似乎 越 来 
越 有 待 于 人 类 文化 全 面 理解 的 提高 。 这 大 概 就 是 后 来 文学 解释 学 
广 为 扩 展 的 根源 之 一 。 正 是 由 于 人 们 越 来 越 认识 到 文学 研究 本 身 
的 困境 ， 才 倾向 于 对 文学 研究 的 内 界 与 外 界 旭 出 更 适当 的 区 分 线 
$. l 
在 各 种 科学 式 的 文学 研究 中 语言 学 方法 占据 特殊 地 位 ， 这 是 
由 文学 与 语言 的 特定 关系 所 雇 定 的 。 文 学 就 是 语言 的 艺术 ， 语 言 
似乎 自然 地 被 划 入 文学 研究 的 “内 界 ” 了 。 不 论 是 韵律 学 、 风 格 
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学 的 研究 , 渤 是 假 国 形式 主义 所 说 的 “文学 性 ”探讨 ,都 突出 着 文 
学 语言 本 身 特 点 的 重 到 性 。 结 构 主 义 以 来 的 文学 诺言 学 研究 与 声 
典 语言 学 研究 完全 不 同 ， 后 者 具有 从 历史 生活 各 方面 进行 外 在 的 ， 
文学 语言 资料 考证 的 人 性质， 而 内 结 构 主义 语言 学 发 展 而 来 的 符号 
学 却 进 一 步 发 展 了 文学 语言 形式 面 探讨 的 趋势 。 其 结果 导致 了 文 
学 研究 的 重点 从 内 容 面 转 到 了 形式 面 。 法 图 的 存在 主义 文学 研究 
向 法 国 结构 主义 文学 研究 的 过 渡 就 体现 了 从 内 容 面向 形式 而 的 转 、 
移 。 文 学 形式 面 研究 的 侧重 不 仅 轻 灸 了 传统 的 哲学 式 与 历史 学 式 
的 文学 研究 ， 也 轻 忽 了 各 种 “外 在 的 ”文学 科学 式 研究 《 包括 韦 
莱克 的 名 种 研究 方式 ) AR, AAH SE, KENA 
文学 探讨 在 法 国文 学 发 展 的 新 条 件 下 碱 少 了 吸引 力 。 

但 是 我 们 独到 ， 法 国 结构 主义 文学 理论 ， 的 确 表 现 出 了 另外 
一 种 系统 化 与 精确 化 顿 向 ， 这 个 新 特点 反映 于 今日 法 图 的 “新 诗 
学 ”之 中 。 “新诗 学 ”与 文学 科学 的 主要 区 别 在 于 前 者 只 关注 广 
学 形式 面 的 系统 考察 ， 后 者 则 兼顾 到 内 容 面 或 以 内 容 面 为 主 。 但 
是 “新 诗 学 ”并 不 等 于 法 圈 文 学 结构 主义 ， 前 者 是 一 种 纯 理 论 研 
究 ， 后 者 则 包括 了 各 种 其 它 的 批评 、 描 述 与 分 析 活 动 。 正 是 在 这 
种 区 别 中 我 们 看 到 了 托 多 洛 夫 与 巴尔 特 的 差异 。 托 多 洛 夫 只 是 研 
AK, EREE XE”, RATEMA. WER NID 
"Yme" A ARME DEN, WENEH, "X 
学 批评 ”大 致 指 那些 零散 的 、 具 体 竹 的 考察 ， 那 林 可 以 说 ， 二 十 
世纪 的 法 国文 学 :研究 思想 始终 是 在 这 漆 个 极端 疝 扬 扣 ， 而 巴尔 竺 
就 是 AA WANA 

巴尔 特 的 确 是 一 位 当代 法 国文 学 理论 家 ， 因 为 他 曾 对 包括 文 
尘 在 内 的 一 般 文 化 对 象 进行 过 十 分 系统 的 考察 (如 < 符号 学 上 
理 >，《 时 装 系统 >》 )》， 同 时 他 文 对 具体 文学 作品 进行 过 系统 性 
的 本 文 分 拆 〔《 如 《S7Z > ) 。 当 我 们 说 巴尔 特 是 批评 家 时 ， 也 有 
几 层 意 轧 。 首 先 ， 他 对 具体 作品 《和 如 巴尔 扎 克 的 < 萨 拉 辛 》)、 
人 物 《 如 对 所 茶花 女 > 中 妆 主 人 公 的 分 析 ) 和 作家 (如 拉 辛 ) 都 
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作 过 许多 评述 ,其 次 ,他 还 对 文学 以 外 的 其 它 社会 文化 现象 进行 过 
大 量 的 分 析 ， 在 此 意义 上 他 又 被 称 作 社 会 文化 批评 家 。 巴 尔 特 爱 
” 表 的 为 数 其 多 的 文学 随笔 使 他 成 为 法 国 六 十 年 代 以 来 最 负 侯 名 的 
# 屁 评 家 ”。 在 巴尔 特 毕 生 的 文学 著述 活动 中 同时 豆 现 出 这 两 种 
表面 上 看 来 有 些 对 立 的 思考 倾向 ， 即 系统 整理 和 个 别 思 索 。 这 一 
对 立 既 是 现代 科学 精神 和 法 国 “ 文 论 ” 传统 之 间 对 立 的 反映 ， 又 
是 当代 法 国文 学 思考 内 在 张力 的 反映 。 因 为 对 文学 本 身 有 丰富 经 
验 和 实践 的 巴尔 特 始 终 认识 到 ， 系 统 化 与 理论 化 并 非 总 是 适当 
的 ; 因此 他 宁肯 时 时 在 具体 文学 本 文 的 “安全 岛 ” 上 休 苯 与 深 
思 ， 也 许 这 就 是 巴尔 特 特 有 的 文学 符号 学 分 析 产 生 的 缘由 之 一 。 
巴尔 特 由 于 攒 写 了 大 量 文笔 优美 、 意 草 深 罕 的 随笔 散文 ， 耐 
成 为 当之无愧 的 文学 家 或 “文体 学 家 ”。 青 年 时 代 的 巴尔 特 杯 有 
与 马 拉 美 、 纪 德 和 加 织 同 样 的 文学 家 心灵 ， 他 也 曾 为 文学 与 人 业 
使 命 这 交大 问题 困扰 过 。 然 而 他 内 心 纪 德 式 的 恬 获 很 早 就 胜 过 了 
茸 特 式 的 热情 。 法 国 现代 派 文艺 的 超脱 与 强烈 的 分 析 兴 趣 雕 塑 出 
他 这 样 一 位 别具一格 欧文 学 家 形象 。 同 时 ， 对 语言 本 身 深 度 的 等 
殊 敏 感 和 锐利 的 春 义 前 桥 能 力 ， 又 使 他 成 为 一 种 新 文学 形而上学 
实体 一 一 “写作 ”(Ecriture) 论 的 提出 者 ， 从 此 开 有 以 了 文学 形式 
主义 研究 的 新 途径 。 巴 尔 特 在 科学 与 理论 的 呼声 越 来 越 强大 的 时 ， 
代 ， 坚 持 表明 散文 批评 有 在 系统 理论 之 外 独立 存在 的 必要 ;批评 
家 不 同 于 冷静 的 科学 分 析 家 ， 他 的 身份 与 宁 是 介 于 诗人 人、 小 说 家 
与 理论 家 之 问 ， 因 此 也 就 是 广义 “作家 ”的 一 员 。 在 这 个 问题 上 ， 
巴尔 转 研 不 同 于 许多 纯 文 学 理论 家 ， 又 不 园 于 正统 的 文学 科学 
家 。 他 的 形式 主义 文学 观 , 强 调 文学 研究 对 象 不 应 是 只 有 历史 学 才 
能 加 以 处 理 的 “内 容 ”, 而 是 内 容 的 条 件 ， 即 形式 。 形 式 当然 是 传 
达 内 容 的 意义 的 ， 但 巴尔 特 认为 这 个 意义 是 不 断 改 变 的 ， 并 不 在 
在 科学 家 起 要 找 出 的 那 种 始终 不 变 的 于 在 着 义 。 因 此 文学 批评 不 
是 科学 ， 科 学 研究 意义 问题 ， 而 批评 只 研究 意义 的 产生 方式 。 巴 
尔 特 倡导 的 文学 形式 主义 立场 在 六 十 华 代 初 曾 遭 到 法 国 索 邦 大 学 
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学 院 狂 权 夏 R. 皮 卡尔 的 激烈 攻击， 结果 爆 发 了 1964 年 著 名 的 
“批评 家 论争 事件 ”。 导 火线 是 拉 六 研究 方法 问题 。 皮 卡尔 是 法 
国 权 域 的 研究 拉 举 的 专家 之 一 ， 他 十 分 讨厌 巴尔 特 的 形式 主义 控 
辛 研究 > 1965 年 皮卡 尔 更 以 《新 批评 还 是 新 骗术 》 一 书 对 巴尔 特 
本 大 进行 了 人 告 攻 才 ， 秋 新 批评 “无知 >” | EE EE, EO. 
REEE RARER EE: A EN EE RR, BREN 
KEMA EBUHU, Ripe T AAMER E Ae EB, 
fi KASI HEEE BE NANEM E, DEA, Tka PFPA” 
的 束 病 ， 宣 称 一 门 文 学 的 “元 科学 ”并 不 成 立 ， 认 为 学 院 派 息 一 
劳 永 移 地 发 现 文学 本 文章 义 的 廊 兴 是 无 效 的 。 这 场 论 战 最 终 以 学 
SAA EACEA 

在 文学 形式 的 问题 上， 巴尔 特区 别 了 语音 形式 与 写作 形式 。 
”语言 是 社会 强制 性 系统 ， 它 对 作家 的 规定 是 否定 性 的 ， 它 同 作家 
在 社会 与 艺术 俐 借方 面 的 选择 无 关 。 S” 则 是 一 种 狐 立 的 文 
化 移 念 ， 尽 警 它 具有 语言 的 物质 性 、 社 会 历史 性 与 身心 方面 的 特 
性 ， 但 它 是 趟 省 语 吉 和 心理 的 ， 或 者 说 它 是 各 种 有 关 因 素 的 交互 
作用 场 , 它 旺 更 由 各 种 形式 的 特征 ,一 位 作家 除了 历史 道德 的 选择 
之 外 ,还 具有 一 种 写作 形式 或 方式 方面 的 选择 。 不 过 ,早期 受过 马 
克 思 主义 影响 的 巴尔 特 强调 ， 罕 作 方 式 的 承诺 或 选择 不 是 个 人 性 
的 或 心理 性 的 , 它 是 由 经 济 与 历史 中 各 种 客观 因素 决定 的 ,尽管 巴 
尔 特有 关 写 作 方 式 (或 文章 形式 ) 的 思想 进一步 丰富 和 发 展 了 形 
式 主义 的 文学 研究 ， 但 巴尔 特 主要 是 一 位 “具体 的 ”分 析 家 ， 而 
不 是 理论 概述 者 。 巴 尔 特 的 写作 理论 仍然 是 以 随笔 散文 的 形式 发 
表 的 。 巴 尔 特 的 文学 形式 主义 与 其 说 是 某 种 文学 理论 的 完成 ， 不 
如 说 是 某 种 新 研究 方向 的 开始 。 

作为 唯美 主义 文学 家 的 巴尔 畦 对 资本 主义 社会 极其 不 满 ， 他 
沉 漫 于 写作 不 仅 是 “为 了 使 自已 被 人 所 爱 ”， 闻 时 她 是 为 了 逃脱 
各 种 资本 主义 现实 搞 带 来 的 苦 信 。 他 曾 指出 ， 自 己 毕 生 写作 与 分 
析 的 最 终 目 的 在 于 揭示 “资产 阶级 价值 体系 总 央 入 的 各 种 象征 表 


现 ” 。 包 尔 特 早 年 对 萨 特 、 布 某 希 特 、 加 绝 的 兴趣 ， 表明 他 本 来 
也 具有 以 作家 之 笔 米 干预 生 油 的 志趣 ， 然 而 不 久 他 就 象 加 办 一 样 
SMT. RRA” 态度。 马克思 主义 对 他 来 说 只 撕 了 理论 分 析 工 
具 之 一 。 他 的 写作 于 是 变 成 “白色 的 了 ”， 通论 根据 不 再 是 内 容 . 
上 的 道德 原则 ， 而 是 形式 上 的 “道德 原则 2”。 这 难道 是 可 能 的 
MT 他 不 是 象 其 他 唯美 主义 者 一 样 驾 进 象 车 之 状 中 类 了 蚂 ? 但 是 
巴尔 特 也 许 会 说 〔 象 许多 其 他 西方 现代 派 文艺 家 一 样 ) ， 新 形式 
的 选择 车 成 为 有 效 的 反抗 资本 主义 的 利器 。 计 是 读者 不 难 发 现 
巴尔 特 充其量 只 不 过 是 樟 利 出 当前 西方 文化 与 秆 楚 的 病因 ， 却 无 
意 介 和 信 解 决 之 途 。 这 是 包 东 特 为 自己 一 生 所 划 定 的 异域 ， 值 得 注 
意 的 是 ， 巴 尔 特 的 文学 态度 与 选择 ， 加 强 了 罗 伯 一 格 里 时 以 来 帮 
种 非 现 闫 主义 的 法国 文学 创作 方向 ， 基 至 影响 了 法 国 一 代 人 的 文 
Zam. HAR, 巴 东 特 的 美学 认识 论 的 相对 主义 本 身 就 集中 地 
反映 了 今日 西方 文艺 思想 的 危机 。 


这 本 文选 希望 把 巴尔 畦 这 盆 文学 理论 家 、 文 学 抢 评 家 和 文化 
批评 家 以 及 符号 学 家 的 面 狐 展 现 出 来 。 由 于 巴 尔 特 论 着 其 为 丰 
富 ， 本 文选 只 能 反 贤 其 文学 思想 的 九 个 侧面 ， 希 望 这 个 初步 的 介 
绍 能 引起 我 国 研究 者 进一步 探讨 的 兴趣 。 

1977 年 初 在 法 兰 西学 院 文学 符号 学 讲座 上 所 作 的 这 篇 著名 的 
《就 职 讲演 》 , 概述 了 巴尔 特 自 已 的 基本 文学 观点 和 没 想 ， Ea 
之 后 引起 了 正 反 两 方面 的 强 列 反 响 。 我 把 这 篇 演讲 词 置 于 首 篇 地 
位 ， 章 在 让 巴尔 特 本 人 直接 向 读者 谈 述 一 下 自己 的 文学 思想 。 

”” 接 下 去 选 译 了 几 往 巴尔 特 的 随笔 散文 。 关 于 纪 惩 的 一 些 片断 
随想 可 以 让 我 们 了 解 巴尔 特 成 为 理论 家 之 前 的 基本 文学 趣味 。 挤 
下 去 两 篇 随笔 散文 一 短 一 长 ， 可 以 介绍 一 下 巴尔 畦 特有 的 文化 分 
析 或 批评 的 写作 风格 。 最 后 一 篇 《历史 的 话语 》 是 他 对 芦 史 学 写 

作 形式 结构 分 析 的 代表 作 ， 本 文 有 助 于 读者 了 解 巴尔 等 的 历史 
学 观 。 包 和 尔 特大 量 的 随笔 散文 今后 应 当 有 专门 的 译文 集 加 以 介 
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A, E o Ea 
《写作 的 零度》 这 个 以 语言 学 术语 “零度 ” 标 名 的 著作 是 巴 
尔 特 的 第 一 本 书 ， 实际 上 是 一 些 文章 的 汇集 ， 算 是 巴尔 特 形 式 主 
义 文学 观 的 一 分 纲领 性 宣言 。 这 时 的 巴尔 特 沿 未 受 到 语言 学 的 正 
式 洗礼 ， 但 他 的 语言 观 已 不 期 而 然 地 接近 于 素 绪 尔 的 语言 观 了 。 
许多 研究 者 都 据 击 过 ， 这 本 书 中 的 主题 已 包含 了 他 后 来 加 以 展开 
的 大 部 分 重要 讨论 ， 如 有 关 语 言 结 构 与 写作 方式 的 关系 ， 历 史 与 
写作 方式 的 联系 ， 思 想 内 容 与 形式 的 关系 ， 写 作 方式 的 多 重 根 
源 ， 写 作 的 效力 等 等 。 研 究 老 指 出 ， 此 书 的 动机 之 一 是 企图 闻 接 
地 回答 萨 特 在 几 年 前 提 进 的 “文学 是 什么 ? ?了 的 问题 。 然 和 而 巴尔 - 
特 这 本 处 理 所 谓 “自由 与 制约 的 辩证 关系 ”的 书 提出 了 与 洲 特 相 
反 的 或 补充 性 的 回答 。 在 当时 来 说 ， 巴 尔 特 的 文学 形式 观 是 与 流 
行 的 存在 主义 文学 观 正 相对 立 的 。 巴 尔 特 认为 萨 特 对 自己 的 问题 
只 提出 了 “外 部 的 ”回答 ， 他 却 要 深入 到 文学 内 在 的 核心 中 去 。 
后 来 巴尔 特 普 回忆 此 书 付 印 前 祖 他 在 巴黎 街头 独 间 寓 步 时 的 紧张 、 
心情 ， 那 时 他 已 意识 到 这 本 小 书 将 会 给 法 国文 学 研究 带 来 的 深远 
影响 。 对 二 我 国 读者 ， 这 本 书 一 方面 可 使 我 们 了 解 ， 巴 尔 特 是 如 
何 通 过 写作 形式 的 分 析 来 解 记 资 产 险 级 文学 生命 的 内 在 危机 的 ， 
另 一 方面 也 提供 了 有 关 文学 内 容 与 形式 的 关系 的 有 用 资料 。 
《符号 学 原理 》 最 初 发 表 于 《通讯 》 期 刊 中 ， 后 来 才 发 行 单 
行 本 。 这 本 小 书 很 快 使 巴尔 特 赢 得 了 当代 文学 符号 学 家 的 令 和 名 ， 
虽然 这 本 书 大 部 分 内 容 只 是 巴尔 特 从 别人 有 关 著 作 中 摄取 而 来 
的 。 一 般 来 说 ,巴尔 特 是 符号 学 概念 与 方法 的 应 用 家 , 而 非 纯 理论 
家 ,但 是 这 本 书 由 于 论述 整齐 严密 ， 往 洁 明 了 ， 已 成 为 当前 西方 
文学 符号 学 研究 的 必 读 省 和 入 门 冰 了。 由 于 今日 西方 符号 学 派别 
林立 ， 内 容 纷 繁 ， 巴 尔 特 这 部 “原理 ”并 不 能 成 为 有 关 符 号 学 各 
种 理论 的 爹 面 导论 ， 然 而 它 包 含 了 目前 西方 文学 符号 学 分 析 中 所 
用 的 大 部 分 概念 和 方法 。 无 论 存 英美 还 是 在 法 国 ， 文 学 符号 学 都 
是 当代 文学 理论 研究 的 主要 内 容 之 一 ， 因 此 巴尔 特 的 《符号 学 原 
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理 》 对 手 斌 究 当 代 西 方 文 所 理论 来 说 是 必 不 可 少 的 读物 。 

最 后 我 们 选 译 了 今 蝇 类 围 和 法 国 了 两 位 著名 的 女 文学 理论 家 评 
PE AN EA TO, JE- KANE TEREK, K 
解释 论 的 代表 人 物 之 一 ， 她 所 编选 的 《巴尔 特 文 洗 > 目前 在 美国 
大 学 里 很 流行 。《 写作 本 身 ， 论 罗兰 . 巴尔 特 》 即 是 她 为 该 文 所 
写 的 长 篇 导言 ,算是 她 对 巴尔 特 逝 世 之 后 所 作 的 一 篇 “* 盖 棺 论 
定 ”。 由 于 法 图 文学 理论 家 往往 用 语 抽象 ， 文 句 临 涩 ， 英 美 一 般 
读者 习惯 于 通过 英美 研究 者 的 解释 来 理解 法 国人 的 思想 。 桑 塔 格 
这 篇 文章 也 写 得 比较 明白 易 慌 ， 同 对 她 所 侧重 的 是 作为 批评 家 的 
巴尔 特 ， 对 于 我 们 很 有 用 处 ， 本 选集 最 后 还 选 译 了 当今 法 国 著名 
文学 理论 家 和 符号 学 家 克 莉 思 蒂 妹 在 七 十 年 代 初 写 的 一 篇 专 论 
“人 怎 祥 对 文学 说 话 >》。 当 时 巴尔 特 的 结构 主义 思想 正在 〈 包括 
克 莉 思 鞍 娃 在 内 的 ) AMA ARPE ETHE. wH 
思 太 娃 这 篇 长 论 更 能 从 哲学 和 文学 理论 角度 峭 释 巴尔 等 的 写作 
观 ， 但 用 语 也 更 抽象 难 懂 一些 。 两 篇 文章 配合 起 来 读 ， 就 可 从 不 
同方 面 帮 助 我们 了 解 巴尔 特 的 文学 观 ， 同 时 也 可 展示 美 、 法 两 国 
让 同 的 文学 研究 风格 〔. 对 同一 人 物 和 同一 主题 的 未 同 论 述 态 度 和 
方式 ) 。 

最 后 谈 一 下 本 选集 中 名 词 翻译 的 问题 。 庆 十 年 代 以 来 由 于 人 
文科 学 领域 肉 跨 学 科研 究 虎 向 和 抽象 性 未 断 增加 ， 有 关 术 语 各 启 
汉 译 问 题 较 前 更 为 困难， 其 中 尤 以 法 国 的 文学 理论 为 昔 。 本 韦 的 
处 理 与 我 在 其 它 有 关 著 述 中 的 处 理 相同 ， 主 要 依赖 同一 名 词 在 不 
局 语 境 中 的 普 适 性 ， 而 不 是 译名 含义 的 绝对 贴切 ， 因 为 目前 这 是 
很 礁 做 到 的 。 诛 因 不 仅 在 于 中 西 语言 本 身 语 义 结 构 的 差异 性 ,更 宇 
要 的 在 于 我 们 对 当代 西方 人 文科 学 知识 的 接触 还 不 够 深 广 ， 现 成 
的 汉语 名 词 还 未 经 过 大 最 的 词义 结构 的 扩大 调整 。 瑚 著 中 西 立 化 
交流 的 展开 ， 中 西 语言 词义 对 应 的 程度 当 会 逐渐 增 加 。. 因此 我 们 
希望 读者 多 从 上 下 文中 去 领 和 一 些 专 有 名 词 的 含义 ， 而 不 要 按 汉 
字 通 常 的 词义 旺 度 来 把 握 它 们 《 如 “写作 ”这 个 词 就 与 汉语 中 读 
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~ 一 法 兰 西 学 院 文学 符号 学 
讲座 就 职 谎 演 * (1977 年 ) 


在 讲 党 伊始 ， 庄 允许 我 先 回 顾 一 下 导致 法 兰 西学 院 斤 细 一 人 世 
众 议 纷 线 的 人 物 的 理由 。 这 个 人 的 每 一 种 品质 ， 在 某 种 如 度 二 都 
受到 过 他 的 对 手 的 反对 。 因 为 尽管 我 什 教 多 年 ， 却 并 无 通常 超 受 
这 一 高 级 职位 所 需 的 资格 。 虽 然 长 期 以 来 我 确实 将 我 的 著述 河 信 
了 科学 ， 文 学 、 词 筷 学 和 社会 学 诸 领 域 ， 但 应 该 承认 ， 我 所 与 的 
只 是 音 种 随笔 文 。 这 是 一 种 性 质 含 浊 的 文体 ， 在 这 和 神 文 体 中 配 下 
与 分 析 各 行 其 事 。 虽 然 很 早 以 来 我 也 确实 使 我 的 研究 与 符号 学 的 
产生 和 发 展 联 系 在 一 起 ， 但 我 其 实 并 无 权利 来 代表 这 一 研究 T 
域 ， 于 是 我 在 它 似乎 刚刚 形成 虹 就 Ha 于 修改 它 的 定义 ， 使 自 
己 主 安 依 赖 于 一 种 反常 规 和 的 现代 主义 交 艺 的 力量 ， 结 果 对 “ 太 蚀 
I CTel Quel) 杂志 的 接近 远 超过 对 许多 其 它 也 可 表明 符号 
学 研究 潜力 的 杂志 的 接近 。 

于 是 不 高 而 喻 ， 在 这 座 由 科学 、 学 术 、 严 格 性 和 革新 性 支配 
的 大 厦 里 所 接 行 的 这 个 人 ， 具 有 着 个 纯 的 背景 。 一 方面 是 出 于 局 
量 ， 另 一 方面 是 由 于 每 当 我 过 到 理智 的 性 惑 时 总 要 问 一 下 荣 -- 选 
择 是 否 使 我 感到 快乐 的 习惯 。 我 就 未 谈 那 些 促 使 法 兰 西学 院 欢迎 
我 的 理由 《 因为 在 我 看 来 这 些 理由 是 不 无 疑问 的 》， 而 来 谈 一 下 
那些 使 我 来 到 这 里 感到 快乐 更 其 于 感到 荣誉 的 青 申 。 因 为 荣誉 可 
以 名 实 不 符 ， 快 乐 则 表里如一 。 我 感到 快乐 ， 关 为 在 这 里 我 又 忆 
起 或 过 到 我 所 热爱 的 那些 在 法 兰 西 学 院 任教 或 曾经 任教 过 的 作家 


本文 至 自 罗 兰 : 巴尔 特 : 《就 由 讲演 2》 ,法 文 版 ,|978 年 , CRGA HHH. 
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A, BEN ARA WA DANA, ATEMAH ANE RR EEN 
过 他 我 才 发 现 了 历史 学 在 人 文科 学 金 休 中 的 主导 地 位 以 及 写作 具 
有 的 力量 ， 后 来 学 术 界 对 盯 也 加 以 承认 了 。 然 后 是 那些 虹 今 不 远 
的 人 物 如 让 - 巴 鲁 过 和 保罗 - 瓦 荣 里 ， 我 就 在 同一 问 大 厅 里 听 过 
他 们 的 讲课 ， 那 时 我 还 是 一 个 青年 。 再 晚 些 的 是 摩 里 斯 - 梅 罗 一 
庞 蒂 和 艾 米尔 - 本 维尼 斯 特 。 而 现在 呢 ， 请 人 允许 我 党 昧 地 提 荐 米 
歌 尔 . 福 柯 ， 本 来 出 于 我 们 之 间 的 友谊 ， 应 当 对 是 保持 短 默 的 ， 
我 的 始终 如 一 的 感情 、 思 想 与 感激 都 与 他 联系 看 一 起 ,因为 正 
是 他 向 教授 委员 会 提出 设立 这 个 讲 产 和 主持 这 个 讲座 的 人 选 
的 。 

今天 我 感受 到 的 另外 一 种 快乐 由 于 更 起 作用 ， 因 此 世 就 更 为 
重要 ， 这 就 是 我 在 走 进 一 处 我 们 可 以 严格 地 称 作 “权势 之 外 ” 
《hors-pouvoir ) 的 学 府 时 所 感到 的 那 种 快乐 。 因 为 ， 姐 果 轮 
到 我 来 对 学 院 进 行 解释 的 话 ， 我 将 说 ， 在 学 术 机 构 领 域内 ， 它 是 
历史 的 最 后 策 瞳 之 一 。 荣 誉 通常 都 是 权势 的 一 种 损耗 ， 而 查 这 里 
它 干脆 是 权势 的 消除 ， 是 权势 米 长 莫 及 之 处 。 在 这 里 教授 除了 研 
究 和 说 话 之 外 别 无 他 务 ， 我 想 说 ， 这 就 电 高 店 痰 论 他 的 研究 梦 
想 ， 而 不 必 去 判断 、 选 择 、 推 进 ， 不必 去 居 从 于 某 种 有 指导 的 学 
术 活 动 。 这 在 目前 来 说 是 一 种 巨大 的 、 几 平 是 不 基色 平 的 特权 
了 。 因 为 当前 文学 教学 已 由 于 技术 专制 论 的 要 求 和 学 生 革 命 愿 站 
的 双重 压力 而 疗 惫 不 塔 。 当 然 ， 在 学 校 允许 的 限度 之 外 去 教学 
和 说 活 ， 并 非 是 一 种 从 道理 上 涪 可 免除 祝 势 影响 的 活动。 权势 
( 支配 性 的 利 必 多 ) 总 是 存在 的 ， 它 隐藏 在 一 切 话语 之 中 ， 即 使 
当 话 语 产 生 于 权 委 以 外 的 某 处 亦 然 。 因 此 ,这 样 的 教学 越 自由 ， 就 
越 需要 探讨 在 什么 条 件 下 各 接 照 什么 程序 话语 可 以 扔 脱 任 何 一 审 
株 取 的 意志 。 在 我 看 来 ， 这 种 探索 就 构成 了 今日 开创 这 个 讲座 时 
ja AN Ny AN 学 构想 ， 
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们 “单纯 的 ”现代 人 把 各 势 看 成 是 一 种 有 些 人 拥有 、 有 些 人 不 押 
有 的 厅 西 。 我 们 曾经 认为 权势 是 一 种 典型 的 政治 现象 ! 现在 我 们 
则 相信 它 也 是 一 种 意识 形态 现象 ， 它 浴 人 了 那 类 我 们 最 初 未 曾 从 
中 看 出 它 来 的 领域 ， 渗 和 人 到 学 校 。 教 学 里 米 ， 但 它 始 终 还 是 某 种 
东西 。 然 而 如 果 权 势 象 魔鬼 一 样 是 个 复合 的 东西 ， 那 会 怎么 样 
W? 它 可 以 说 ，“ 我 的 名 字 醋 军 轩 ”， 它 无 处 不 在 ， 各 个 方面 ， 
的 ”声音 ， 它 被 授权 发 出 各 种 权势 的 话语 : 虞 指 气 便 的 话语 。 于 是 
我 们 发 现 权 势 出 现 于 社会 交 蔬 的 各 种 精巧 的 机 构 中 ， 不 只 是 在 国 
家 、 阶 级 、 集 团 里 ， 而 且 也 在 时 装 、 与 论 、 演 出 、 游 乐 、 运 动 、 
新 闻 、 家 庭 和 私人 关系 中 ， 甚 宣 在 那些 企图 对 抗 权 势 的 解放 冲动 
中 :我 把 所 有 那 类 话语 都 称 作 权势 的 话语 , 即 在 接受 话语 的 人 中 间 
导 玛 错误 乃至 罪恶 的 屠 类 话语 。 有 些 人 期 待 我 们 知识 分 子 会 寻找 
机 会 致力 于 反抗 权势 ， 但 是 我 们 真正 的 战斗 却 在 别 的 地 方 ， 这 将 
是 反抗 各 种 权势 的 战斗 ， 而 且 它 不 会 是 一 种 轻而易举 的 斗争 。 因 
为 如 果 说 权势 在 社会 空间 内 是 多 重 性 的 ， 那 么 在 历史 时 间 中 它 反 
过 来 就 是 永存 的 。 它 在 这 里 被 驱赶 或 耗 尽 ， 它 又 会 在 别处 重新 出 
现 ， 它 永 不 会 消失 。 如 果 为 了 消灭 它 而 走 发 动 一 场 革命 ， 不 久 它 
又 会 死灰复燃 ， 会 在 新 的 事态 中 重新 发 展 。 它 这 种 无 处 不 在 、 永 
入 延 存 的 原因 是 ， 权 势 是 一 种 超 社会 有 机 体 的 寄生 物 ， 它 和 人 类 
的 整个 历史 ， 而 不 只 是 和 政治 的 和 历史 学 的 历史 联系 在 一 起 。 在 
人 类 长 存 的 历史 中 ， 权 势 于 其 中 寄 褒 的 东西 就 是 语言 ， 或 者 再 淮 
确 些 说 ， 是 语言 的 必 不 可 少 的 部 分 ， 语 言 结构 (la langue), 

语 吉 (langage) 是 一 种 立法 , 语言 结构 则 是 一 种 法 规 (code)。 
我 们 见 不 到 存在 于 语言 结构 中 的 权势 ， 因 为 我 们 忘记 了 整个 语言 
结构 是 一 种 分 类 现象 ， 而 所 有 的 分 类 都 是 压制 性 的 ， 秩 序 既 意味 
着 分 写 又 党 味 着 威胁 。 雅 克 布 还 曾经 指出 过 ， 一 个 习 语 与 其 说 按 
照 它 允许 去 说 的 来 定义 ， 不 如 说 是 按 它 迫使 人 说 的 来 定义 。 在 我 
们 法 庄 语 言 结构 中 《我 举 明 显 的 例子 )》， 我 必须 首先 假定 我 自 
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已 是 主语 ， 然 后 才 陈 述 行为 ， 后 者 只 不 过 是 我 的 属性 我 所 做 的 
入 只 是 我 所 是 的 结果 和 推论 。 同 样 ， 我 必须 永远 在 阴性 与 阳性 之 
间 进 行 选择 中 性 和 复数 是 对 我 禁用 的 。 此 外 同样 地 ， 我 必须 指 
出 我 与 他 上 大 的 关系 ， 或 者 通过 tu CER?) 7 或 者 道 过 vous (你们 )》y 
感情 上 的 和 社会 上 的 中 断 对 我 是 禁止 的 。 同 样 ， 语 言 按 其 结构 本 
身世 含 沽 一 种 不 可 避免 的 异化 关系 。 说 话 (parler) ， 或 更 严格 ， 
些 说 发 出 话语 《djiscourir)， 和 这 并 非 象 人 们 经 常 强调 的 那样 是 去 
交流 ， 而 是 佑 人 居 了 ， 全 部 语言 结构 是 --- 种 普遍 化 的 支配 力量 。 
我 想 引 述 雷 南 的 几 旬 话 ， 他 在 一 次 会 议 上 说 过 ， “女士 们 和 
ETL HFA REREZRREK CEARA EPR 
语言 。 我 不 能 想象 一 种 严肃 的 反应 会 以 法 语 为 其 发 音 手 段 ” 。 是 
的 ， 就 雷 南 而 言 他 是 有 润 察 力 的 ， 他 发 现 ， 语 言 结构 不 可 能 被 其 
产生 的 信息 所 耗 尽 ， 它 比 后 者 在 在 更 外 并 以 一 种 往往 是 惊人 的 共 
振作 用 在 后 省 之 中 使 入 们 理解 某 种 言 外 之 意 ， 在 主体 有 意识 的 ， 
理性 的 声 窒 之 上 ， 强 加 上 结构 具有 的 支配 性 的 、 固 执 欧 、 不 可 违 
抗 揭 声音 ， 世 就 是 当 其 发 话 时 的 “类 属 ” (espéce) HEF. E 
南 的 错误 是 历史 性 的 、 不 是 结构 性 的 。 他 认为 法 语 是 由 理性 构成 
的 ， 它 必然 产生 政治 理性 的 表达 ， 在 他 看 来 这 种 表达 只 可 能 是 民 
主 的 。 划 是 作为 语言 结构 的 运用 的 语音 姥 不 是 反动 的 出 不 是 进步 
的 ， 它 不 折 不 扣 地 是 法 西 斯 的 。 因 为 法 西 斯 主义 并 不 阻止 人 说 
话 ， 而 是 强迫 人 人 说话。 
话 一 旦 谥 出 来 了 ， 即 使 它 只 在 主体 内 心 深 处 发 由 ， 语言 也 要 
为 和 权势 了 服务。 在 语言 中 必然 出 现 两 个 范畴 ， 有 断定 的 权威 性 和 重复 
的 群体 性 。 一 方面 ， 语 言 具 有 直接 的 断定 性 ， 否 定 、 怀 疑 、 可 能 
性 .终止 判断 等 需要 一 些 转 痛 的 机 制 ,这 些 机 制 本 身 将 参与 各 种 请 
肖 伪 装 的 作用 。 语 言 学 家 所 说 的 捕 坊 范畴 只 不 过 是 语言 结构 的 补 
充 部 分 ， 通 过 这 种 美和 似 于 请 求 的 方式 ， 我 企图 能 化 语言 结构 的 不 
JP WA Ji pouvoir de constataiion) 。 另 一 方面， 
构成 语言 的 记号 之 所 以 存在 ， 只 因为 它们 被 确认 了 ， 即 只 因为 它 
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们 被 重复 若 。 记 号 是 追随 者 、 合 群 者 ， 在 每 个 记号 中 都 隐 功 着 一 
Aip: EEN (stéreo type)。 我 只 能 通过 聚集 那些 在 语言 
结构 中 闲 落 着 的 记号 来 说 话 。 每 当 我 说 话 时 ， 这 两 个 范畴 都 在 我 
心中 联合 行动 ， 我 于 是 既 是 主人 叉 是 奴仆 。 我 不 裤 足 于 重复 已 经 
说 过 的 东西 ， 不 满足 于 安然 地 为 记号 所 奴役 ! 我 说 话 ， 我 断言， 
我 反 屏 着 我 所 重复 的 东西 。 

得 是 在 语言 结构 外 航向 和 科 势 居然 混合 在 一 起 。 如 果 我 们 说 
自由 不 只 是 指 逃 避 各 势 罗 能 力 ， 同 时 尤其 是 指 不 使 别人 属 从 自己 
的 能 力 ， 那 么 这 各 自由 就 只 能 存在 于 语言 之 和 外。 但 憾 的 是 人 类 语 
言 股 有 分 部 ， 它 “禁止 旁听 ”。 我 们 只 能 准 诸 不 可 能 之 事 采 越 出 
BEL, amA — AAR AA PE, BRR TAA A A AB 
ka EREE EH Tg MAHA RRA RRT Epa 
任何 训话 ， 黄 至 连 肉 心 的 言语 地 设 有 ， 以 此 来 反抗 语言 的 一 般 
性 、 群 体 性 和 道德 性 。 或 者 通过 尼采 的 “阿门 ”， 它 象 是 给 对 语 
言 妈 和 投 性 的 ， 给 予 德 鲁 兢 所 说 语言 的 反应 性 亿 装 的 一 种 科大 愉快 
的 调动 。 但 对 我 们 这 些 婚 非 信仰 的 骑士 又 非 超 人 的 儿 夫 俗 子 来 
找 ， 叭 一 可 微 的 选择 仍然 是 (如 时 我 可 以 这 样 说 的 话 ) 用 语言 3 
F RURAU G E FE E AFNA a OJR eE iA ARRIN 
D ik APE R O BA SE IRTIR LTE E Bb SR AWE A TENTEA 
AA mt KEKER RS A p RRR R e AE NU ak AIE E Gri- 
Chnevie) 称 作 文学 。 


我 并 不 把 文学 理解 为 一 组 或 一 套 作 品 ， 黄 至 也 不 把 它 理解 为 
变 往 驳 教 学 的 一 个 部 分 5 而 是 理解 为 有 关 一 种 实践 的 踪迹 Ctra- 
ces d'une pratigue) 的 复杂 字形 记录 REDERIER. 
因此 对 文学 求 谱 ， 我 主要 关心 把 基本 诡 (tsxte》 ， BA i H R 
Empe IEIR E (tissu des signifiantsy 。 周 为 本 交 就 是 
语意 的 外 星 讲 分 ， 而 县 正 是 在 语言 内 部 ， 诈 言 结 构 可 能 被 搞 抱 和 
使 本 惫 偏离 正统 ,但 不 总 由于 证 家 结构 为 其 工具 的 信息 ;而 是 由 于 
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TASEA ET aa MAEDA., MERRIA R An E R 
Ty a B EnA A Sa NG R T HAHA, A H A Ea R AT ER WA 
iE AR RE h TM a Ka gan A ii AA e KENE A EA ATH A 

— bi) kA H Tie Wa EmA BAA eR rieti 
A R. R E RARA AE EE 
IMAA HS, RAET TEBRIN, E 
是 我 们 不 应 根据 意识 形态 光 玛 由 来 评价 这 种 作用 上 pi 
形 访 的 科学 对 形式 问题 的 影响 一 直 十 分 让 限 。 在 文学 的 省 种 力量 
之 中 我 起 指出 三 种 ， 并 借助 一 个 希 腥 文 妖 念 对 活 们 贡 以 讨论 ， 即 
Mathésis (E Æ) 、Mimesis《 卉 仿 ) | Semiosis 《记号 过 
ED). 

LFASS Ea AR (ARIA) ak PEH 
培 里 包含 了 以 下 各 种 知识 ， 历 史 、 地 理 、 社 会 (第 民 地 ) 、 技 
术 、 植 物 学 、 人 类 学 (重演 还 从 自然 向 文化 过 流 》。 如果 由 于 社 
会 主 文 或 野蛮 政策 的 难以 想象 的 过 激 措 谍 ， 我 们 的 爹 部 学 科 除 了 
一 门 以 外 都 从 教学 系统 中 排除 了 ， 那 么 这 唯一 幸免 的 学 科 就 会 是 

学 ， ANAA AA ba kanng aa Nagan 因此 我 们 可 以 
说 ， 不 管 文学 宜 称 自己 属于 何 种 访 派 ， 它 断然 绝对 地 是 现实 十 闵 
T 它 就 是 现实 ， 即 现实 的 闪现 。 但 是 由 于 本 重 这 种 真正 百科 全 
书 式 的 特点 ， 文 学 使 这 些 知 刘 发 生 了 变化 ， 它 既 示 专注 于 要 -一 入 
Wi ARER ABR ETARLAR Ai Mia Phi% 
性 正 是 文学 珍贵 性 的 所 在 。 一 方面 ， 它 可 使 人 们 确定 可 能 的 知识 
范围 《未 被 怀疑 的 ， 示 和 完成 的 ) :文学 是 在 科学 的 间 酸 中 存在 
的 ， 它 总 是 不 是 在 科学 之 前 就 是 在 科学 之 后 ,非常 象 是 波 维 编 的 
Rio CAA APERAR ARABER R 
次 日 新 的 一 天 玉照 有 明 。 科 学 是 报 洛 性 的 ， 上 生命 却 是 精微 的 ， 对 我 
们 来 说 文学 的 重 吏 性 正在 于 调整 两 者 之 问 的 这 种 差距 。 另 一方 
诠 ， 文 学 所 聚集 的 知识 工 不 尘 曾 又 非 确 定 不 变 ， 筷 不 议 它 知道 人 
么 ， 而 是 说 它 听 说 过 什么 ， 或 者 训 它 知道 些 有 关 的 行 么 ， 即 它 知 
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道 洗 多 有 关 大 的 一 切 。 它 关于 人 所 知道 的 东西 也 就 是 我 们 可 以 称 
ZIAR HERRERA, AWRA RRK, AA RA 
又 对 人 施 以 作用 。 文 学 可 以 复制 出 各 种 各 样 的 社会 方言 ， 恒 由 于 
它 贤 为 这 种 多 样 性 的 分 裂 所 鞋 ， 就 幻想 和 企图 发 展 一 种 可 以 作为 
其 零度 的 语言 限制 。 由 于 文学 要 使 语言 自行 表演 ， 而 下 只 是 利用 
语言 ， 它 就 使 知识 总 人 了 具有 无 穷 自 反 性 的 齿轮 机 制 之 中 。 通 过 
写作 ， 知 识 趟 断 地 反映 着 知识 ， 所 根据 药 话 语 巴 再 是 认识 性 的 ， 
而 县 戏剧 性 的 了 ， 

今日 人 们 对 科学 和 文学 之 间 的 对 立 提 出 疑问 是 雁 有 见地 的 ， 
因为 有 越 来 越 多 的 模式 方面 或 方法 方面 的 联系 把 两 个 领域 结合 
来 ， 往 往 消 除了 二 者 之 间 的 边界 。 很 可 能 有 朝 一 日 这 种 对 立会 
成 一 种 历史 神话 。 但 从 我 们 在 此 讨论 的 语言 观点 看 ， 这 种 对 立 却 
是 适宜 的 。 此 外 ， 这 种 村 立 并 不 一 定 兹 及 正 实 与 幻想 ，、 客 观 与 主 
WA apn 而 只 涉及 不 同 的 言语 领 域 ， 按 照 科 学 

吾 《 或 按照 料 学 的 某 一 话语 ) 来 看 ， 知 识 是 一 种 陈述 〈《 ino- 

Ni ) ， 在 写作 中 它 却 是 一 种 陈述 行 鸭 《Eponceation )。 作 为 
语言 学 一 艇 对 象 的 陈述 力 是 陈述 者 个 让 l absence) 的 一 种 产物 。 
陈述 行为 在 至 示 主 体 的 位 置 和 能 量 、 甚 至 主体 的 欠缺 (manque， 
它 不 同 于 个 在 ) 的 同时 ， 专 注 于 语言 的 现实 本 身 。 它 认识 到 庄 言 
KHAK, AR jama, H BE, SENA AE KIE, 
陈述 行为 的 职责 是 使 一 个 主体 被 理解 ， 这 个 主体 既 坚 宝 存在 着 又 
不 可 言传 ， 由 于 其 令 作 夭 安 的 疗 悉 性 ， 既 不 被 认识 又 被 认识 。 语 
言 不 再 被 虚幻 地 着 作 是 一 种 简单 的 工具 ， 语 言 字 词 是 被 作为 报 
射 、 爆 发 、 震 动 、 机 件 、 趣 味 而 表达 的 。 写 上 使 知 识 成 为 一 种 欢 
F (fête), 

FEE E ARES M AE R CHT 
让 科学 家 和 研究 家 在 一 进 ， 作 家 和 和 散文 守信 另 一 边 。 反 之 ， 它 建 

每 作 店 在 于 任何 其 中 字 词 饶 有 趣味 的 本 文 里 《在 拉丁 文中 
“HGR” savoir 5 “EE” saveur PIRARD. WARRE M 
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过 ， 在 闽 调 中 “.- 切 都 应 具有 它们 本 身 的 昧 道 ”， 对 知识 来 说 ， 
一 切 要 起 如 其 所 是 ， 就 应 具有 其 基本 成 分 一 字 词 之 妙趣 。 正 是 
字 词 的 趣味 性 才 使 知识 深刻 和 丰富 ， 例 如 我 要 说 ， 大 多 数 米 区 
的 主张 部 为 历史 科 s EE, ARET 次 定 了 某 种 类 似 于 
法 国人 种 学 的 东西 ， 而 且 每 .位 毛 史 家 在 改变 历史 学 知识 的 时 
入 《 接 这 个 词 的 广 闵 理解 ， 并 不管 其 对 象 是 什么 )， 我 们 就 在 他 
PILER SWARE. 

交 学 的 第 二 种 力 景 即 它 的 表现 力 。 从 古代 家 到 先锋 派 的 探索 
活动 ， 文 学 都 与 再 现 某 种 事物 有 关 。 人 什么 事物 呢 ? 我 想 粗 略 地 
说 : ME, MEKENI, WALAN AT EEH E a kA 
现实 。 于 是 就 有 了 文学 鸣 。 人 们 可 以 用 几 种 让 和 阅 的 方式 来 表示 现 
实 的 不 可 青 殉 性 {现实 只 能 法 指示 》〉) ， 或 者 按照 拉 康 的 说 法 称 其 
为 不 可 能 性 ， 就 是 说 这 是 永 可 达到 的 ， 语 语 无 法 撒 扣 的， 或 者 用 
拓扑 学 不 语 党 ， 我 们 不 可 能 生 一 -种 多 维系 统 ( 现实 ) 与 一 种 一 维 
系统 《语言 } 相互 中 应。 但 是 正 是 这 种 拓扑 学 的 不 可 能 人性， 文学 
不 愿意 并 永远 不 会 愿意 受 其 淘 束 。 人 们 不 在意 导 从 于 现实 和 语言 
之 间 分 裂 的 事实 ， 而 且 正 是 这 种 或 许 象 语 去 林 和 一样 古老 的 拒绝 
态度 ， 让 纷扰 不 绝 的 人 类 生活 中 创造 了 了 文学。 我 们 可 以 想 浓 这 样 

- -种 文学 中 ， 或 更 明确 好说， 语言 生 产 的 历史 ， 也 就 是 作为 往往 
不 人 台 旦 性 的 诺言 之 运 宜 乎 段 的 历史 ， 人 们 运用 这 类 手段 去 减弱 、 
WR. SERI fi kis E Bei A KUH, BY AH 
实 之 则 基本 的 不 符合 性 。 我 刚才 说 过 ,就 知识 而 音 , 文 学 是 绝对 现 
TEN, SARA AZT EFRA, MERA SAT 
学 不 可 改变 地 也 是 非 现实 的 ， 但 我 的 话 并 不 巴 后 ， 因 为 我 现在 用 
这 个 词 时 是 接 其 习 常 的 意 兴 。 文 学 认为 对 不 可 能 之 事 的 敬 望 是 合 
理 的 。 

文学 的 这 种 功能 或许 是 反常 的 ， 但 却 内 话 妆 的 ， 它 有 一 个 各 
丈 ， 即 乌托邦 的 功能 。 因 为 在 十 志 浴 纪 后 淮 叶 ， 垃 就 是 在 资本 主 
义 跌 病 建 虎 最 甚 的 时 期 ， 文 学 从 蕊 拉美 开始 找到 了 《 至少 对 我 们 
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法 国人 来 说 ) 它 的 确切 的 形象 ， 现 代 主 义 。 从 那 时 开始 的 我 们 的 
现代 主义 或 许可 用 这 样 一 种 新 的 现象 来 定义 ， 这 就 是 我 们 所 说 的 
语言 乌托邦。 没有 任何 “文学 史 ”《 如 时 伟 然 要 写 这 样 的 文学 史 
的 话 ) 能 够 仍然 是 正当 的 ， 如 果 它 象 以 往 一 样 满足 于 把 各 种 流派 
串 连 在 一 起 而 示 指 出 它们 第 此 之 闻 的 重大 差别 来 的 话 ， 这 种 差别 
揭示 了 一 种 新 的 预言 观 ， 即 写作 的 预定 疯 。 蕊 拉美 说 的 “改变 语 
言 ” 与 马克 思 拟 说 的 “改变 世界 ”是 同时 出 更 的 。 那 些 追随 过 以 
及 仍 在 追随 马 拉 美 的 人 站 他 的 作 唱 中 体会 到 某 科 政治 含义 。 

由 此 引出 了 关于 文学 语言 的 某 种 伦理 问题 ， 我 们 应 当 对 其 加 
以 肯定 ， 因 为 它 是 受到 怀疑 的 。 人 们 常 责 备 作 家 、 责 备 知 识 分 子 
不 写 “ 大 众 ” 的 语言 。 但 是 人 们 在 同一 种 民族 语言 的 内 部 《 对 我 
们 法 国人 来 说 )》 用 若 于 种 语言 是 适当 的 。 如 困 我 是 立法 者 《 对 于 
从 字源 上 说 是 “无 政府 主义 者 "出 人 ,这 是 一 个 反常 的 假定 )， 决 
不 强行 浴 广 法 梁 统 一 化 ， 不 论 是 资产 阶级 的 法 语 还 是 民众 的 法 

语 ， 反 之 我 将 鼓励 同时 运用 数 种 法 请 语 言 ， 运 用 使 它们 彼此 平等 
的 洛神 语言 功能 但 丁 普 十 分 认真 地 讨论 过 用 什么 语言 来 写 《新 
生 》 的 问题 ,用 拉丁 文 还 是 表 托 斯 卡 纳 语 。 他 选择 民间 语言, 虐 非 
出 于 政治 理由 也 非 出 于 论 或 的 需要 ， 而 是 考虑 到 某 种 语言 与 他 的 
主题 的 适应 性 。 这 两 种 语言 于 是 构成 了 他 可 按 和 欲望 的 真实 自由 从 
中 取 用 的 储备 ， 正 如 我 们 有 十 典 法 语 与 现代 法 语 或 书写 法 语 与 品 
头 法 语 的 情形 一 料 。 这 种 自由 是 一 切 社 会 都 应 使 其 成 员 享有 的 沸 
修 物 ,有 有 多 少 和 欲望 就 有 多 少 语言 -之 所 以 说 这 是 一 种 乌 托 帮 式 的 奸 
议 ， 是 天 为 任何 社会 都 还 未 打算 承认 存在 着 多 种 欲望 的 事实 。 因 
为 水 管 什么 语言 都 不 压制 男 一 种 语言 ， 因 为 主体 可 能 毫 无 内 次 和 
压抑 地 ~ 解 掌握 丙种 语言 的 快乐 ， 以 及 因为 他 可 以 任凭 自己 的 嘻 
好 独 不 必 依 照 法 则 去 说 这 种 语言 或 闭 种 语言 。 

当然 ， 乌 托 孝 并 未 使 我 们 摆脱 权势 。 关 于 语言 的 乌托邦 为 关 
于 乌托邦 的 语言 所 弥补 ， 后 者 是 一 种 语言 ， 下 人 象 其 它 各 种 语言 一 
样 。 我 们 可 以 说 ， 任 何 一 位 作家 卷 人 了 单 枪 亚 马 反对 语言 祝 势 的 
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斗争 ， 都 孙 可 能 避免 省 其 重新 吞没 ， 或 者 以 一 种 官方 文化 网 董 志 
馈 这 种 粤 后 出 现 的 和 形式， 或 者 以 一 种 时 装 的 现在 的 形式 ， 后 者 把 
自己 的 形象 强加 于 他 并 芝 使 他 符合 人 们 期 待 于 他 的 规则 。 对 于 这 
位 作家 来 说 别 无 出 路 、 只 有 或 者 转移 或 者 国 执 己见， 或 者 同时 采 
取 丙 种 态度 。 

网 执意 味 着 对 文学 的 不 可 还 原 性 的 衣 定 。 文 学 抗拒 着 和 通过 
更 长 的 息 站 曾 超 过 基 国 绕 普 它 的 各 种 定型 哆 话语， 如 哲学 、 科 学 、 
心理 学 ， 似 平 它 表现 出 了 不 可 比较 与 不 会 赛 亡 的 特点 。 一 位 作家 
( 我 用 这 个 称呼 不 是 指 -- 种 功能 的 所 有 者 或 - PERSAN M 
是 一 种 实践 的 主体 ) 应 当 褒 赋 监督 首 的 顽强 ， 他 位 于 各 种 其 它 
SARLA, SEMAH KE IG, TIARA a 
浮 是 “ 效 女 ”一 词 的 字源 学 属性 ， 好 等待 在 三 条 络 的 交叉 口上 )。 
简 言 之 ， 回 执 沈 意味 着 不 顾 一 切 地 维持 一 种 转移 帮 一 种 期 待 的 力 
县。 而 这 下 是 由 于 文学 贺 执 地 认为 写作 被 引 间 转移 之 途 了 。 央 为 
权势 提取 了 写作 的 享乐 ， 正 象 它 提取 了 其 它 一 切 享乐 一 样 ， 以 便 
对 其 操纵 并 此 其 成 为 非 变 态 的 、 合 群 的 产物 ， 其 方式 正如 它 氛 取 
了 爱情 享乐 的 遗传 产物 ， 以 便 为 它 自己 的 利益 将 其 变 为 士兵 和 战 
士 一 样 。 于 是 转移 可 以 意味 着 ， 走 到 不 为 人 们 期 待 之 地 ， 或 者 更 
彻底 籽 说 ， 离 弃 你 所 等 的 但 不 一 定 离弃 你 所 想 的 ) ， 当 合群 的 
杉 势 在 对 其 如 以 利用 利 役 使 之 肝 。 帆 索 里 尼 就 是 这 祥 被 引 向 “ 广 
弈 ”Cabjurer， 这 是 他 首创 的 说 ) 他 的 “站 命 三 部 此” 中 的 三 
部 影片 的 ， 因 为 他 宣称 权势 利用 了 它们， 同时 他 并 不 遗 收 自己 兽 
配 过 它们 。 他 在 死 后 才 发 表 的 文章 中 说 到 ;， “在 行动 之 前 ， 在 任 
何 请 况 下 我 们 都 不 应 害怕 充 势 看 权 茹 的 文化 的 羔 供 。 我 们 必须 我 

行 我 素 , 好 象 这 种 危险 的 可 能 性 并 未 存 在 似 的 ……。 但 是 在 此 之 后 
我 们 也 必须 狠 到 我 们 最 终 会 被 积 势 利用 到 什么 程 诬 。 而 当 我 们 的 
真诚 和 需要 被 利用 和 操 独 以 后 ， 我 想 我 们 就 KITE FHH 
S," 

FARKE ARFER- HERDE, MEREEN 
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惊奇 ， 列 果 在 语言 的 无 政府 状态 的 不 可 能 领域 中 《 在 此 ， 语 言 候 
贞 于 逃避 它 自己 的 权势 和 灵性 》 我 位 发 现 了 某 种 与 戏剧 有 关 的 东 
西 的 话 。 我 举 出 克 尔 凯 蕊 尔 和 尼采 这 两 位 作家 来 表明 语言 的 不 订 
能 领域 。 他 们 两 位 都 写作 ， 但 帮 具 有 与 作家 身份 相反 的 因素 ， 他 
们 都 参与 一 种 文字 游戏 ， 都 百 元 忆 翌 地 玩弄 着 专 有 名 词 。~- 位 不 
断 地 使 用 凑 假 名 ， 另 一 位 在 他 写作 生源 名 ARM, AF RANA 
指出 的 ， 达 到了 戏剧 化 的 极限 ， 我 们 可 以 说 ， 文 学 的 第 三 种 力 
重 ， 它 的 严格 的 符号 学 力量 ， 在 于 玩 天 记号 导 ， 而 不 是 消除 记号 ， 
这 就 是 将 记号 置 于 一 种 语言 机 器 里 ， 这 种 机 器 的 制动器 和 安全 栓 
都 去 掉 了 。 简 言 之 ， 这 就 是 在 胡 性 语 畜 的 内 部 建立 起 各 种 各 拌 惧 
正 的 同形 异 质 体 。 


于 是 我 们 就 来 到 了 符号 学 面前 。 

首先 我 们 必 颁 重复 党， 科学 ( 至少 是 那些 我 在 其 中 进行 阅读 
的 科学 ) 不 是 永生 的 ， 它 位 是 一 些 在 交易 所 《 有 即 历 史 交 易 册 中 
.起 人 忧 不 定 的 价 什 。 对 此 我 们 只 需 举 出 神学 的 交易 值 升 隆 的 变迁 就 
ET: 今日 神学 话语 的 地 位 已 很 有 限 ， 而 在 过 去 它 是 列 于 七 艺 之 
外 的 领先 学 科 。 所 谓 人 文科 学 的 脆弱 性 或 许 表 现在 ; 它们 都 是 不 
可 预测 的 科学 《由 此 产生 了 经 济 学 的 办 折 和 分 类 的 爆竹 》 ， 于 是 
就 直接 改变 了 科学 的 观念。 精神 分 析 学 这 门 有 关 欲 户 i 的 科学 有 萌 
一 日 也 避免 名 了 衰亡 的 命运 ， 尽 管 我 们 只 这 一 学 科 中 效益 其 多 ， 
正如 我 们 曾 从 神学 中 获 益 其 多 一 祥 ， 因 为 欲望 比 对 欲 望 的 解 琶 更 
A A. 

我 们 可 以 把 符号 学 正式 地 定义 作 记 号 的 科学 或 有 关 一 切记 号 
的 科学 ， 它 是 通过 运作 性 粕 念 从 洛 言 学 中 产生 的 。 但 是 知 宫 学 本 
身 和 多少 有 些 象 经 济 学 一 样 5《 这 种 比较 并 非 无 闫 紧要 )， 在 我 着 
来 ， 正 在 经 受 菏 分 裂 。 一 方面 ， 语 言 学 正在 四 向 形式 的 一 要 ， 象 
经 济 学 一 样 越 来 越 变 得 形式 化 了 。 另 一 方面 ， 它 正 咀 收 着 超 求 越 
多 的 、， 越 来 越 证 离 其 最 初 领域 的 内 容 。 正 严 今 日益 济 学 的 尖 训 无 
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处 不 在 一 样 ( 政治 ， 社 会 、 文 化 各 个 撤 域 ，， 语 言 学 的 对 象 也 是 
没有 限制 的 。 按 照 本 维尼 斯 特 的 一 种 直观 的 说 法 ， 语 言 结构 就 是 
社会 性 本 身 。 简 言 之 ， 或 者 由 于 过 度 节 制 ， 或 者 由 于 过 度 饥 温 ， 
或 者 因为 过 瘦 。， 或 者 因为 过 胖 ， 语 言 学 正在 解体 。 对 我 来 说 ， 我 
把 语言 学 的 这 种 解体 过 程 就 称 作 符 号 学 。 
你 们 可 能 注意 到 ， 本 着 我 的 演讲 的 进行 ， 我 已 博信 地 从 语言 
结构 过 滤 到 了 话语 ， 以 恒 ， 有 时 不 加 提醒 地 ， 再 从 话语 回 到 语言 
结构 ， 似 平 我 在 讨论 同一 个 对 象 似 的 。 实 际 上 我 相信 ， 按 照 今 日 
演讲 中 选择 的 相关 性 ( pertinence) 标准 ， 语 言 结构 与 话 洛 未 加 
区 分 ， 因 为 它们 都 沿 着 同一 祝 势 贡 在 滑动 。 然 而 在 索 绕 尔 最 初 提 
出 这 一 区 区 时 〔 即 语言 结构 与 言语 的 这 对 对 立 范畴 ) ， 这 个 区 别 
是 十 分 有 用 的 ， 它 促使 符号 学 有 勇气 来 创立 门户 。 接 照 这 一 对 
立 ， 我 可 以 将 话语 还 原 ， 把 它 缩小 为 语法 的 事例 ， 从 而 我 可 以 期 
望 把 人 的 全 部 通讯 控制 在 我 的 网 阁 中 ， 正 如 瓦 当 和 将 车 把 阿尔 
伯 雷 希 变 为 小 始 蜡 似 的 。 但 事例 并 不 是 “事物 本 身 ”， 语 言 的 事 
物 不 可 能 只 存 于 语句 的 范围 内 。 受 到 有 监督 的 自由 系统 辖 制 的 不 
只 是 音素 , 字 词 和 句子 连结 ,因为 我 们 不 能 任意 地 组 合 它们 。 话 语 
的 所 有 层次 都 受到 由 规则、 限制 因素 、 压 制 因 素 、 压 抑 因 素 等 组 
成 的 圆 络 所 决定 ， 这 些 因 囊 在 修 词 的 层次 上 上 是 大 量 的 和 模糊 的 ， 
而 在 语法 的 层次 上 是 精细 的 和 严格 的 。 语 言 结构 流 人 了 话语 ， 话 
语 又 回流 人 语言 结构 ， 二 者 争 相 居 上 有 如 玩 选 手 游戏 时 一 样 。 语 
言 结构 与 话语 之 间 的 区 别 只 有 被 当 作 一 种 暂时 的 运作 程序 时 才 出 
现 ， 简 单 来 说 ， 这 种 区 别 就 是 某 种 要 “离弃 ”的 东西 。 现 在 到 了 
这 样 一 个 时 期 ， 就 象 重 昕 日 其 一 日 的 患者 一 样 ， 我 只 听 到 一 税 户 
音 ， 即 语言 结构 与 话语 泥 侣 的 声音 。 于 是 在 我 看 来 ， 语 言 学 的 本 
究 对 象 是 一 个 巨大 的 圈套 ， 是 其 通过 抹 消 话 语 的 错综复杂 性 以 使 
后 者 闵 正当 地 纯净 化 了 的 对 象 ， 有 如 特 里 马尔 其 诺 剃 光 了 他 的 加 
录 的 头发 似 的 。 因 而 符号 学 就 是 这 样 一 种 研究 ， 它 接收 了 BEN 
不 纯 部 分 ， 语 言 学 弃 而 不 顾 的 部 分 以 及 信息 的 直接 变形 部 分 ， 这 
13 
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构成 现行 语言 结构 的 各 种 谱 式 ， 

我 了 解 ， 上 述 这 样 一 种 定义 未 免 过 于 个 人 化 了 。 我 知道 它 连 
ERRORE., AARLE, WERSJA, MEI 
号 学 ， 那 些 已 被 研究 并 已 被 承认 作 有 关 记 号 的 实证 科学 的 符号 
学 ， 在 杂志 上 、 协 会 里 、 大 学 里 和 各 种 研究 中 心里 都 正在 取得 进 
展 。 然 而 我 觉得 ， 在 法 兰 西学 院 设立 这 一 讲座 ， 与 其 说 是 为 了 接 
受 一 门 学 科 ， 不 如 说 是 为 一 种 个 人 的 工作 、 为 一 种 主题 的 历 隐 提 
供 继续 进行 的 机 会 。 但 是 就 我 而 言 ， 符 号 学 是 一 种 具有 情感 性 的 
运动 的 一 部 分 、 我 以 为 【大约 在 1954 年 前 后 》 一 种 记号 科学 可 能 
刺激 社会 批评 。 而 且 萨 将 、 布 菜 希 特 和 和 索 闭 尔 本 来 有 可 能 参加 这 
一 构想 。 简 言 之 ， 它 有 关于 理解 《 或 描述 ) 一 个 社会 如 何 产生 各 
种 固定 型 式 ， 即 作为 人 为 方法 的 成 就 加 以 利用 ， 接 着 社会 又 将 其 
必 为 内 在 的 意义 ， 即 自然 的 成 就 ， 加 以 运用 。 符 号 学 (至 少 是 我 
的 符号 学 》 是 由 于 不 能 容 台 自我 沼 眶 和 标志 一 般 道 德 的 良心 这 二 
者 的 混 侣 物 而 产生 的 。 布 莱 希 特 把 后 者 攻击 为 “伟大 的 习惯 ”。 
由 权 旁 影响 的 语言 结构 ， 这 就 是 这 种 最 初 符号 学 的 对 象 。 

于 是 符号 学 转移 了 地 盘 ， 其 形象 色彩 起 了 次 化 ， 但 仍 保持 着 
同样 的 对 象 一 一 政治 ,因为 除 此 之 外 别 无 对 象 。 转 移 的 发 生 是 用 于 
知识 界 的 改变 ， 如 果 说 这 惠 改 变 只 是 由 1968 年 5 Hi “WA” e 
成 的 话 。 一 方面 ， 当 代 和 研究 改 变 了 并 仍 在 改变 着 社会 主体 和 说 话 
主体 的 批 译 形象 。 另 一 方面 ， 由 于 论争 的 工具 习 加 了 ， 似 乎 作为 
话语 范畴 的 入 势 亦 身 也 分 化 和 扩展 了 ， 就 象 -- 片 水 洼 四 处 流 谥 忆 
地 # 每 一 个 对 立 团体 都 以 各 自 的 方式 成 为 压力 集团 ,并 以 各 自 的 名 
义 为 到 势 的 话语 本 身 一 一 普遍 的 话语 定型 基调 。 每 个 政治 团体 趣 
为 一 种 道德 热 得 所 左右 ,其 至 当 人 们 为 了 高 兴 而 要 求 道德 时 , 其 语 
调 也 充满 了 威胁 性 ,于 是 我 们 潭 处 看 到 解放 的 呼声 :社会 的 解放 ， 
文化 的 解放 ， 艺 术 的 解放 ， 人 性 的 解放 ， 它 们 都 以 权势 话语 的 形式 
踢 达 出 来 。 人 们 兴高采烈 地 使 那些 已 被 粉碎 了 的 东西 重新 出 现 ， 
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茹 没有 注意 到 他 们 这 样 信 时 又 业 碎 了 其 它 的 东西 。 

如 果 我 所 谈论 的 符号 学 又 回 到 了 本 文 ， 这 是 因为 在 各 种 小 权 
垫 的 和 谐 一 至 的 整体 中 ， 本 文 似乎 是 非 科 势 Cdepouvyoir) 的 标 
志 本 身 。 本 文 自 身 包 含 了 无 限 逃 避 合群 的 言语 《那些 聚合 的 言 
语 ) 的 力量 ， 甚 至 当 言 滞 企 图 在 本 文中 重新 形成 自己 的 时 候 。 本 
文 永 远 延 搁 下 去 ， 这 秋 幻 影 的 运动 正 是 我 在 谈论 文学 的 时 候 企图 
去 描述 和 辩护 的 。 它 延 斤 到 了 英 处 ， 即 未 被 分 类 的 ， 非 其 正常 位 
置 的 地 方 ， 我 们 甚至 可 以 说 ， 它 离开 了 政治 化 了 的 诡 化 的 型 式 法 
则 。 尼 采 对 此 说 道 ，“ 那 种 去 形成 概念、 种 类 ， 形 式 、 目 的 ， 法 
由 …… 的 强制 性 ;这 是 一 个 同一 性 的 世界 ”。 本 文 轻 微 地 ， 暂 时 
地 揭 掉 了 那个 沉沉 地 压 在 我 们 集体 考 话 语 上 面 的 普遍 性、 道德 
性 、 非 一 区 别人 性 《in 一 diffsrencei 我 们 在 此 明确 地 使 字 头 与 字 

根 分 开 》 的 畦 子 。 因 此 文学 与 符号 学 就 结合 起 来 个 此 纠正 对 方 。 
一 方面 ， 不 断 回 到 古代 和 现代 的 本 文中 去 ， 经 常 浸 入 意 指 性 实践 
的 最 复 末 的 活动 ~ 一 -写作 中 去 因为 写作 是 用 更 成 的 记号 来 工作 
的 )， 这 就 迫使 符号 学 研究 区 别 性 ， 使 其 避免 独断 性 、 避 免 “ 执 
关 ”， 即 避免 把 自己 看 作 是 本 来 不 是 的 普遍 性 话语 ,而 另 一 方 
面 ， 专 注 于 本 文 的 符号 学 目光 又 迫使 我 们 拒绝 一 种 神话 ， 这 就 是 
我 们 通常 依靠 来 使 文学 摆脱 开 环线 善 它 、 压 迫 着 它 的 合群 性 言语 
的 神话 ， 同 时 这 也 就 是 纯 创 造 性 的 神话 。 记 号 谈 当 最 好 被 轿 作 
( 或 被 重新 看 作 ) 是 空 的 。 


我 所 谈论 的 符号 学 既是 否定 的 又 是 肯定 的 。 某 些 毕生 或 好 
或 坏 地 被 语言 这 人 1 个 恶魔 搅 得 精 疲 力 竟 的 人 ， RAROS E 言 的 空虚 
(vide > 的 各 种 形式 所 迷惑 ， 而 语言 的 “空虚” 与 语言 的 “ 空 
WI” (ereax ) 是 正 相 对 立 和 的 。 因 此 我 们 在 这 里 提出 的 符号 学 
否认 入 的 《或 者 好 好说， 尽管 这 个 词 有 些 言 之 过 重 ， 神学 否定 性 
AD, TERA ESAT US, MEAS TETH TEH, B 
UIK MH GENK T id SIA AEREN WERN EHEER, JER jkt 
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的 ， 或 千 哗 说 ， 科 学 性 的 属性 。 这 样 一 种 神学 式 的 否定 性 肥 少 产 
生 了 两 个 直接 与 符号 学 教学 有 关 的 结论 。 

第 一 个 结论 是 ,符号 学 本 身 不 可 能 是 一 种 元 语言 alihi FERD 
时 人 们 是 这 样 来 构想 它 的 ,因为 它 是 关于 各 种 语言 的 语言 。 符 号 学 
正 是 在 考 虚 记号 问题 时 发 现 ， 一 种 语言 与 另 一 一 和 语言 的 外 在 关于 
归根 结 腐 是 不 能 证 实 的 。 时 间 庚 损 了 我 的 焉 离 的 力量 ,使 其 腐 环 ， 
使 其 侠 化 。 我 不 可 能 生存 于 语言 aih EE 当 作 一 全 目标 ， 也 
不 可 能 生存 于 诺言 之 和 内， 把 它 当 作 一 件 武 器 。 如 果 科 学 的 主题 真 
的 就 是 那 种 不 能 显示 出 来 的 主题 ， 简 言 之 就 是 那 种 我 们 称 作 “元 
语言 ”的 图 景 的 保持 ， 那 么 我 被 引导 用 记号 来 谈论 记号 时 去 假定 
的 就 是 这 样 一 种 共有 青 异 相符 性 的 图 景 了 ， 有 如 我 在 通过 一 种 特 
独 的 射 视 与 中 国 皮 影 戏 表演 者 之 疝 的 关东 一 般 ， 后 者 同时 显示 了 
他 的 双手 以 及 他 通过 手 影 投射 模拟 出 来 的 免 子 .中 子 和 狼 。 而 如 果 
有 人 企图 利用 这 一 情况 来 否定 一 种 肯定 的 符号 学 ， 即 那 种 从 事 写 
作 的 、 与 科学 关系 密切 的 符号 学 ， 我 们 就 必须 指出 ， 这 是 由 于 我 
们 从 认识 论 -上 错误 地 把 元 语 言 与 科学 等 量 齐 观 了 《 这 种 看法 下 


只 是 历史 的 、 因而 就 是 可 以 改变 驮 记号 ， 或 许 已 8 zs 到 了 应 当 把 元 
语言 与 科学 天 以 区 分 的 时 伐 ， 前 者 是 二 种 称号 。 正如 任何 其 它 的 
称号 一 祥 ， 而 后 者 的 准则 则 存 于 别处 《让 我 们 版 使 指出， 也 许 真 
正 科学 的 东西 就 是 那 种 般 坏 在 它 之 前 的 科学 揭 东 西 } 。 
a aa cR- Hkg, HETE NEE C 这 是 它 的 神 
定性 的 第 二 个 结论 ) 。 人 秆 么 祥 的 关系 呢 ? 女仆 式 的 关系 。 它 
D EARBA, 在 一 篡 时 间 内 作为 它们 在 旅途 上 的 侍 便 ， 
为 它们 提出 一 种 运作 规程 ， 而 每 门 科学 在 这 和 运作 规程 之 外 还 应 
拟定 各 自 的 未 同 甸 节 。 因 此 符号 学 中 发 展 最 充分 的 部 分 ， 即 叙事 
RE JAER, AE, Arjit, FEF, “肖像 学 一切 
形象 都 是 某 种 叙事 的 表现 ) 等 研 . 究 服 务 。 换 言 之 ， 符 号 学 不 是 
一 种 构 架 ， 它 不 能 将 一 幅 讨 客 总 图 纸 强 加 于 现实 使 其 可 被 理解 ， 
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多 来 ， 它 认为 通过 引出 现实 所 获得 的 效果 时 无 须 任何 沟渠 米 支 持 
的 。 而 当 符号 党 想 要 成 为 一 种 构架 时 ， 它 就 可 能 什么 世相 未 出 来 
了 。 由 此 我 们 不 访 涪 ， 符 号 学 不 可 能 起 芭 代 营 任何 其 它 学 冬 的 作 
用 。 我 希望 符号 学 不 取代 任何 全 它 斌 究 ， 而 是 反之 帮助 一切 学 


BANGET kk UN MZ, GAE KAL Sii 


Po TAH ER PH. ne A ARHHI “HR, Em 
记 堂 本身 是 一 切 话语 的 下 搭 一 样 。 


这 科 否 定性 的 符号 学 说 是 一 种 肖 定 性 的 符号 学 ， 它 活动 于 
死亡 之 外 。 我 的 意思 是 说 它 所 依据 的 不 是 一 种 "记号 物理 学 " 
(ssmiophysisy， 邯 那 种 甘于 记号 的 叶 汪 本 性 的 研究 ; BETER 
据 -~ 种 “记号 分 裂 学 "(simioeclastie)， 即 对 记号 的 酸 坏 。 反 之 ， 
让 我 们 青 用 希腊 字形 来 表示 ， 它 是 一 种 “记号 区 渝 Z" (simio- 
tropie 》， 这 种 符号 学 朝向 记号 ， 为 记号 所 上 吸引， 楼 受 记 号 、 处 
理 记 号 ， 必 要 时 寞 仿 记 号 ， 如 一 种 想象 的 图 姑 一 - 祥 。 符 号 党 家 简 
单 说 来 就 是 一 种 艺术 家 【此 处 用 这 个 称呼 不 含 圳 贬 之 韦 ， 只 是 描 
出 一 种 分 类 学 的 事实 )， 他 把 记号 当 作 一 有意 的 阔 澡 来 加 以 玩 
弄 ， 他 对 此 加 以 玩 昧 并 使 别人 也 加 以 玩 昧 初 领证 其 昨 力 。 记 号 
Eb ERRIRE ) 永远 是 交接 的 ,由 某 镍 直观 说 的 时 证 研 
调节 的 ， 就 莹 想象 机 能 的 一 个 扳机 似 的 。 因 此 符号 学 《是 否 需 要 
我 再 重申 一 下 ， 这 是 指 我 在 此 论述 的 符号 学 ) 个 是 一 门 解 枝 学 。 
它 涂 染 而 示 挖 舞 ， 它 放下 而 不 提起 。 它 偏爱 的 对 他 是 各 种 想象 的 
£r, Wibi, EB, HE, GERA AE., FR A$, 
tia DS a POAR AERA IARA KEE “I 
B” pEr iha RE, RaR EH 
必要 ) PRE YHE Hg, w EAE AET RE DA 
F. 

想象 性 记号 囊 来 的 这 种 享乐 令 日 由 于 最 近 出 现 的 一 些 变化 而 
可 以 令 人 理解 了 ， 这 些 变 化 对 文化 的 影响 基于 对 社会 本 HR E 
蚁 。 我 们 对 我 所 谈论 的 廊 学 力量 的 运用 已 为 一 种 新 的 情 g Pr 
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变 。 首 先 ,一 方面 因为 解放 运动 以 来 ,有 党 法 国 大 作家 ， 项 有关- - 
切 高 级 价值 的 神圣 托管 者 的 神话 已 经 解体 和 消散 ， 并 随 着 两 次 大 
战 之 问 最 后 一 批 余 存 大 师 药 一 一 逝去 而 颜 于 终结 。 一 批 新 型 人 站 
出 现在 舞台 上 上， 我 们 永 再 知道 〈 或 还 不 知道 } 怎样 称呼 他 们 ;是 
作家 、 知 识 分 子 还 是 书写 家 4 无 论 如 何 ， 文 学 的 统治 已 经 消失 ， 
作家 再 也 不 能 廊 武 扬威 了 。 其 次 B5 A hh 196855 4A 也 暴露 
了 教学 的 郑 机 ， 陈 归 的 价值 下 再 被 承继 ， 不 再 被 流 传 ， 不 再 引 人 
注意 了 。 文 学 遭 到 了 非 神圣 化 洗礼， 学 校 匹 能 对 其 加 以 保护 或 强 
行 把 它 衬 为 人 的 湾 在 的 措 模 。 但 这 并 不 是 说 交 学 已 被 漳 严 ， 而 只 
是 说 它 不 再 被 看 守 了 ， 因 此 这 才 真 正 是 从 事 文学 的 时 代 。 文 学 符 
号 学 世 平 旬 是 这 样 一 种 旅程 ， 它 使 我 们 路 上 一 处 由 于 无 人 继承 而 
成 为 旦 寺 的 土地 ， 在 这 里 无 论 是 天 使 还 是 魔鬼 才 趟 再 维护 它 。 于 
是 我 们 的 目光 不 无 任性 地 仍 可 落 在 那些 陈旧 而 美好 的 事物 上 ， 它 
们 的 所 损 是 抽象 的 和 有 过 时 的 。 这 样 的 时 和 乒 既 是 笑 庆 性 的 又 是 预见 
性 的 ， 这 是 温和 的 启示 性 的 时 和 代 ， 是 包含 有 滔天 快乐 的 历史 时 
代 。 

TRENA A ARAS ZRT ITRE E hae 
EEAS, MESERIA — p AA En REE, IA 
CERTA- A RIED E, CHRR BEA Ae i bg i 
动 ， 并 不 想 提 出 企 何 结论 。 在 这 里 ， 方 法 只 可 能 针对 着 语言 本 
盘 ， 因 为 语言 极力 阻碍 葫 任何 说 邮 指 话语 ， 所 以 我 们 可 以 正确 地 
说 ， 这 一 方法 本 和 坷 也 . 蛙 一 种 坦 拾 。 其 实 马 陪 美 早 巴 担 和 井 过 这 个 命 
题 ， 当 他 在 考虑 一 种 语言 学 的 问题 的 了 时 懂 。 他 说 道 : “一 - 切 方 法 
者 是 一 二 麻 梅 。 语 言 本 身 似 乎 就 是 虚 栅 的 工具 。 语 言 紧 随 在 语言 
的 方法 之 后 ， 语 言 反 时 着 语言 。” 每 年 当 我 有 机 会 在 此 教学 的 时 
包 ， 我 所 希望 的 就 是 能 够 不 断 更 新 授课 和 研究 班 讨论 的 方式 ， 简 
单 说 来 ， 即 “提出 ”一 种 话语 而 非 将 其 强加 于 人 。 这 将 是 一 种 方 
EEIE, 一 种 探求 Couaestio ) ， 肉 及 一 种 有 待 辩 驶 的 论点 。 
因为 在 教学 中 能 够 爸 成 压制 性 的 东 廿 ， 最 终 并 个 是 教学 所 传达 的 
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知识 或 交 化 ， 而 是 大 们 借以 提出 知 识 或 文化 的 话 请 形式 。 因 态 这 
种 教学 ， 就 如 我 试图 指出 的 ， 以 在 其 权势 的 必然 性 中 提出 的 诺 语 
HAR., JEER ppp AER, B, REDERI 
这 种 权势 的 正确 手段 有 关 。 而 且 我 在 写作 或 教学 时 越 来 越 组 信 ， 
这 种 岩 脱 权势 方法 的 基本 程序 在 写作 中 就 是 分 乔 作 用 ， 而 关 讲 潭 
AE SAER, RARATAN a n pa a: 伍 离 作用 
(exearsion ) 。 因 此 我 喜欢 用 言语 和 聆听 这 两 个 调 ， 它 们 在 这 
三 结合 在 一 起 颜 染 及 一 个 在 妈妈 挟 过 玩 的 撤 子 的 其 来 去 去 ， 孩 子 
RJE EXE, GRAT -AAT ARA, TEE 
baH Dii Ba EAA, EARD AAT, RAR 
BRIA È TETH PEK WA AAT TAA ET a 
HAPARA, UR RRA EARM R E EA 
E, ALIER HGU BMA RHE RIRE, EHn — 
AARAM A RAIRE EHE — RAJA, si AJA A E 
FHE, RADE, Riepe EA RG, AAH RE BEO 的 一 
me E, RAMET Ke PH AJ AB RAI AE WE HERE RT] 
ARE- TAXE A h iea gpa R nk, MA 
得 CRAE SHEA h AA- o phi Rr EAR, AME E 
MERIDIE, AER, MERE Sia ARANE i A lah 
—— HAH RADE, EEA ADARA Ha E E KA 
EEP A NGEH E kT KETEG BW o EWA RE A 
MAET ÆT, EEM eg = ihi A MA a AP AJA, Skak ih 
TABON AKA TEPAK NA PERI, KAAT A 
HAREE RSAMD, AM Ka Kh PAREA, ER 
HTAR, AARAL ÆT ADE, EFRR AJLE, 
KAKEHEN HAN LAELAE A 
BANA PE — EARR ENT SRRA AR 
二 种 时 站 : RRG, Tak ET E AKAN iD RKA 
a pii KA R, ASJEH ER ms A ALERJEN, ERF 
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这 和 藻 病 己 为 化 学 疗法 所 征服 ， 与 以 前 的 情况 大 不 相同 了 。 然 而 
我 所 经 历 过 的 肺结核 病 与 《 魔 山 》 中 的 申 外 楼 病 十 分 相近 ， 这 两 
PHR NEAEH, EAJRI, TERHI (CRS 
显而易见 的 事物 才能 使 人 惊 骇 ) 察 觉 ， 我 自己 的 身体 是 历史 性 
的 。 入 某 种 意义 上 ， 我 的 身体 与 < 魔 山 》 中 的 主人 公 汉 斯 * 加 斯 
托 普 属于 同一 时 代 。1907 年 时 我 的 尚未 诞生 的 身体 已 经 20 岁 了 ， 
这 一 年 汉 斯 进入 并 定 庆 在 “山区 ”， 我 的 身体 比 我 者 得 多 ， 似 笠 
我 们 永远 保持 着 这 个 社会 性 忧虑 的 年 龄 ， 这 种 庆 虑 是 世态 沦 汪 使 
我 们 易于 感受 到 的 。 如 亲 我 想 生 存 ， 我 就 必须 忘记 我 的 身体 是 历 
史 的 ， 我 就 必须 投入 这 样 的 幻想 ， 我 与 当前 这 个 年 轻 的 身体 问 
冷 ， 而 不 是 与 我 自己 过 去 的 碳 休 同龄 。 简 言 之 ， 我 必须 周 环 复 始 
她 要 生 ， 使 我 比 我 现在 更 年 经 。 米 琴 菜 是 在 五 十 一 岁 时 开始 他 的 
新 步 的 ， 新 的 作品 和 新 的 爱情 。 我 在 比 他 年 长 的 时 个 (你们 会 理 
解 ， 我 是 出 于 感情 的 理由 葡 这 个 比较 的 ) 也 进入 了 一 利 新 生 ， 今 
日 它 是 以 这 个 新 处 所 ， 这 次 新 的 热情 接待 为 标志 的 。 于 是 我 企图 
使 自己 获得 一 切 现存 生命 的 力量 的 支持 ， 这 和 神力 量 就 是 忘却 。 在 
一 入 年 铃 上 我 们 教授 自己 所 知道 的 东西 ， 接 着 而 来 的 是 另 一 种 年 
龄 ， 这 时 我 们 教 援 自己 所 不 知道 的 东西 ， 即 所 谓 研究 。 现 在 来 到 
的 也 许 是 体验 另 一 种 经 验 的 年 龄 ， 世 不 学 习 的 年 龄 ， 也 就 是 让 不 
可 预见 的 变化 去 支配 的 年 龄 ， 这 种 变化 是 忘却 强加 子 我 们 所 遵 遇 
的 锡 训 ， 文 化 ， 信 和 爷 的 沉积 之 上 的 。 我 相信 这 种 经 验 有 -- 个 响亮 
但 过 时 的 名 称 ， 我 在 其 字源 学 的 交汇 点 上 党 万 夕 穆 地 想 要 采取 的 
RAABE "RARE (Sapientia ) ,其 涵义 包括 : 毫 无 权 
势 ， 一 些 知识 ， 一 些 智慧 ， 以 及 尽 可 能 多 的 趣味 ， 我 的 活 完 了 。 


CITT HTH? 
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文学 随笔 


论 纪 矢 和 他 的 巨 记 ” 


由 于 天 信和 态 把 纪 德 纳入 一 个 绝 不 会 令 我 满意 的 体系 中 去 ， 我 
也 曾 徒 和 落地 企图 在 这 些 笔记 之 间 技 到 车 种 联系 。 后 来 决定 ， 最 好 
把 这 些 笔 证 照看 样 刊 出 ， 不 再 想 挫 包 它们 之 间 欠 缺 连续 性 的 事 寞 
了 。 对 我 来 滋 ， 不 连贯 位 平 总 比 一 种 牌 曲 的 秩序 要 好 -一些 ， 


1. 日 记 

我 剑 削 这 本 日 记 究 况 会 引起 多 大 兴 逆 ， 如 果 读 者 府 阅 读 它 时 
TEP EA AHAAA E EE GRE, 

Ti WA < Bio EWAH NA, AREN 
PZH, WRJ, KEWANEN ER, VLR, BEBAN, 
MRA A, RERE a pe KA UH AH, 成 为 男 一 位 荣 
H 

日 记 中 的 许多 条 是 无 疑 会 使 那些 对 纪 德 暗 中 或 公然 怀 有 成 及 
的 人 感到 不 快 。 而 这 些 条 和 目 ， 却 会 使 那些 由 于 某 种 理由 暗中 开 公 
然 相 信 自 己 很 象 纪 德 的 人 感到 愉快 。， 对 于 任何 那些 泄露 路 私 的 个 
性 来 说 ， 丫 华 都 会 如 此 。 

日记》 不 是 一 部 解说 性 的 ,外 在 性 的 作品 , 它 不 是 一 本 编 华 
纪事 《 虽然 真实 事项 往往 编 入 它 的 网 络 之 中 } BAHAN E 
纳 尔 或 圣 ， 西蒙 的 日 记 ， 而 那些 希望 从 中 糊 阅 到 对 菜 位 疝 时 代 人 人 
( 如 纪 德 常常 谈 到 的 瓦 莱 里 或 克 劳 茂 尔 ) 著 作 的 重要 评论 的 人 ; 肯 
定 会 大 失 所 望 。 实 际 上 这 是 一 本 自我 中 心 的 著作 ， 特 蜀 在 它 谈 到 


# GADHAH ida 十 1942 年 7 月 发 表 于 << 存 在》 上， 这 是 (全 泽 尔 党 》 
E- PERES 学 生 疗养院 办 的 一 份 期 刊 。 ERRA THART 104271943 生 对 
曾 在 耶 时 休 济 。 本 文 由 建 查 * 答 责 德 详 成 英文 ， 载 于 《巴尔 特 文选 3 英文 版 ， 1958 
f, 
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他 上 的 时 候 。 虽 然 纪 德 的 目的 总 是 好 的 ， 只 是 由 于 它 反 妇 纪 德 本 - 
身 的 屠 种 及 省 力量 ， 它 才 其 有 意义 ， 

"ERENER, EEIE MRE, wR PAHE 
EDRR TEH AKU, TEATER AN SAN, META 
加 构 轩 (192 年 7) 所 以 我 们 不 诬 假 定 4 日 记 光 与 作品 对 立 或 它 
AGTE AA Em., <E w> tAE Ar ETS A Se 
作 之 闻 ， 应 当 把 它们 插 人 一 本 小 说 之 中 ， 而 且 它 们 已 经 不 那么 真 
诚 了 《或 准确 些 说 ， 它 们 的 真诚 性 不 家 我 们 在 语 读 晶 记 时 感 兴趣 
的 其 它 部 分 那么 盏 要 ) 。 我 宁肯 说 ， 并 不 是 茧 杜 阿 尔 的 日 记 》 
与 纪 德 向 和 日 记 》 相 驼 ， 正 相反 ， 弓 德 志 日 记 罗 中 的 许多 段落 部 
共有 和 苏 守 阿尔 日 记 > 的 特点 。 它 们 已 不 再 完全 属于 纪 德 ， 它 们 
开始 越 出 了 他 ， 而 朝向 某 个 它们 想 在 其 中 出 现 的 、 想 呼唤 其 出 现 
多 未 定 作 品 。 

TAH. “一 个 售 大 的 法 轩 人 绾 不 总 肤浅 之 徒 ， 但 他 充分 
地 县 有 自己 的 外 表 ， 一 -个 自然 的 封套 包 沼 壮 他 的 深部 ”。《 43 
明 %， 桔 言 第 192 季 》。 纪 德 的 作品 区 或 了 他 的 深 闻 。 我 枝 涪 ， 
他 的 所 旦 记 》 则 是 他 的 外 表 ; 届 勾 竣 自 己 的 轮 诸 ， 列 示 节 的 边 
媒 ， 阅 读 ， 反 省 ， 搬 述 ， 显 示 出 这 些 边 隶 彼 此 相距 肝 多 么 壕 ， 纪 
德 的 外 表 有 多 人 么 宽广 ， 

2. RE 

ADEK nyi “TAA AMA C das Schaedern ) # 
AETR”, 

歌德 的 “ 战 杰 ”站 常 象 吝 田 的 “极其 闪 硕 的 人 ”。 我 不 知道 
是 否 对 所 德 的 歌德 现 已 给 予 忆 够 的 重视 他 与 蒙 田 的 类 位 性 也 侍 
得 广 意 《 纪 德 的 篇 好 不 表 : 一 种 影响 ， 而 是 家 示 一 种 相国 性 ) 。 
纪 簿 完全 有 理由 玉宇 一 可 批评 著作 。 他 六 勤 有田 文选 写 的 序言 ， 其 
至 全 的 文章 选 法 ， 对 纪 德 的 说 明王 和 象 对 村 有 田 的 说 明 一 样 冤 。 

对 话 。 没 有 什么 比 估 一 个 世纪 到 另 一 个 世纪 在 同一 阶级 作家 
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之 间 出 现 的 那些 “二 重 喝 ”更 富 手 法 国文 学 特色 、 更 可 贵 的 了 。| 
如 巴 斯 卡 尔 和 蒙 田 ， 卢 校 和 英里 嘉 ， 南 果 和 伏 尔 替 、 百 本 里 和 管 
卡尔 ， 蒙 田 和 纪 熏 。 没 有 什么 比 这 一 特点 能 更 清楚 地 证 明 法 国文 
学 青春 常 驻 的 了 ， 同 时 它 也 下 好 证 明了 法 国文 学 的 战栗 性 和 和 柔顺 
性 ， 这 些 特性 使 它 逃 脱 了 系统 的 价 化 ， 并 使 其 古老 的 过 去 和 现在 
的 特 慧 一 接触 就 恢复 了 活力 。 如 果 说 伟大 的 法 国文 学 经 典 是 永 全 
的 ， 这 正 是 因为 它们 始终 可 以 被 改变 。 水 流出 大理石 更 经 久 长 
存 。 

纪 德 的 批评 家 未 应 企图 根据 善 亚 观 有 来 描 绽 他 ， 象 传记 家 个 习 
惯 去 做 的 那样 。 这 个 角 和 名 应 当 足 以 使 我 们 示 致 错误 判断 他 的 某 些 
ERRI, KEH TEH, WARAH TAN AE di 
地 要 酷 ， 这 是 一 个 有 关 “ 无 限 尊 重 个 性 ”的 向 题 ， 正 如 纪 德 本 人 
尊重 他 太一 洋 。 的 确 ， 日 记 》 中 常 有 纠正 我 们 本 来 获得 的 一 些 
有 关 纪 德 约 看法 ， 这 臣 由 十 断 意 取 闵 、 错 误 报道 、 不 准确 的 语言 
所 狼 。 这 是 一 种 永远 存在 的 自我 纠正 活动 。 纪 德 就 象 一 位 审慎 的 

一 一 人， 人， 人 人 人 人 人， 


至 现在 也 HEET., HEERE ETA WIE, A 
A pAg AREE S Te, TERSA, Kt ANEH 
心 倾注 在 它 上 面 ， 热 切 地 缠绕 我 下 一 次 去 寻 理 的 主题 ， 革 至 现 蛮 
已 在 我 内 心 的 纺 --… 背 发 展 担 来 ”《 <H>, 19099., 1iFá 
BE? 电 实 和 政 闪 ， 纪 德 怠 个 存 存 于 交 德 玲 :瓦尔 特 之 中 ， 而 安 德 
下， 瓦尔 特 仍然 存在 于 纪 和 菠 49 对 年 的 日 记 中 。 结 果 我 们 看 到 ， 纪 
竹 是 与 年 龄 无 美的， 永远 年 表 ， 永 记 成 熟 ， 永 运 是 知 者 ， 永 远古 
和 热狗 。 也 许 他 的 后 半生 由 于 年 事 已 高 ， 笔 调 不 免 暗 淡 ， 关 似 于 
古 车 腊 滤 大 证 人 人 人。 但 他 能 能 电 他 的 森 些 是 向 (或 膝 些 方面 ) 既 托 
附 在 青年 人 身上 ， 义 托 寺 在 渗入 人 过 上 《 纪 德 的 人 物 从 来 不 是 纯 
客观 性 的 ， 而 是 体现 着 他 自己 )， WERAK E E, KAEH 
波 陆 丝 身 上 。 纪 德 有 - - 显 忠 诚 之 心 ， 一 个 忠诚 的 心灵 。 和 确实 很 责 
译 ， 仔 的 博览 群 书 很 少 改 变 他 的 人 性格。 他 的 发 现 从 来 也 不 是 其 
E. IERE, ERRER, WES., wE ER HT i 
《除了 KE BRAE), AeA RN AFH 
向 我 的 确认 ， 所 以 也 就 成 了 一 次 次 延续 的 至 由 。 纪 德 在 各 主 
要 冲突 潮流 交汇 点 上 上 的 处 境 并 不 容易 应 付 ， 这 就 使 其 坚 初 未 拔 的 
RWA, FARREA: MK, TANG FERD KH, 是 局 势 ， 使 
他 成 为 伟大 的 。 有 多 少 人 会 使 转变 成 为 一 一 种 终结 呢 ? 对 自己 生命 
真实 的 这 种 忠诚 足 贡 要 的 。 “按照 一 种 现成 的 美学 和 一 种 现成 的 
伦理 去 行事 要 容易 得 多 了 4 顺从 一 种 被 承认 的 宗教 的 作案 可 以 信 
心 十 时 地 前 进 ， 我 却 必须 发 明 每 一 件 东 西 。 有 时 它 导 臻 了 对 几乎 
泡 法 察觉 的 光亮 的 无 穷 无 尽 赣 索 ， 而 有 时 我 会 喃 喃 自 语 ， 这样 有 
H2?” (<HR>, 1930F), 

M 那么 ， 这 种 忠诚 的 天 性 能 说 什么 方向 行进 呢 ? 虽然 他 

一 部 作品 都 留 下 了 五 彩 绕 纷 和 变化 万 二 的 印象 ， 这 样 人 们 党 
全 下 看 他 新 后 不 了 和 轴 且 站 阅 。 我 们 旋 当 清除 那 种 颈 画 的 仿真 : 
有 些 心 巡 似乎 始终 如 一 ， 因 为 他 们 弹 春 周 样 的 音调 ， 他 们 驱散 了 
A ECHARRI, RENHA CES LARERE h, eE 
2b 


粗暴 地 对 待 许 冤 其 它 的 意见 ， 纪 德 的 态度 同 这 类 人 相 比 ， 显 得 较 
为 谦 示 和 适度 。 纪 德 反 良心 会 被 世俗 道德 习 训 也 称 作 痢 态 的 ， 他 
自我 剖 斩 ， 无 所 保 祖 ， 巧 妙 比 退缩 或 勇敢 地 维护 自己 ， 但 从 不 以 
”自已 的 改变 而 对 读者 滥 施 影响 。 纪 德 在 他 的 思想 的 运动 之 中 来 表 
法 一 切 ， 而 不 以 令 人 难受 的 宣告 汐 方 式 。 我 想 这 种 术 庆 有 几 种 理 
H: ( 1 灵魂 的 冲动 是 其 真实 性 的 标记 《 纪 德 的 全 部 努力 是 使 
g 已 用 | 他 人“ 真实” ( 2 7) 在 组 组 地 握 示 他 本 性 中 税 细 油 的 
变化 时 ， 他 感到 一 种 美学 的 快乐 ( 在 纪 德 来 将， 运动 始终 是 人 的 
最 好 的 部 分 》; 《37 在 以 较 精 微 的 辩 析 方 法 来 追求 真理 时 ， 他 的 
迟疑 不 次 有 增 无 阁 〈《 真理 绝 不 是 开 神 宰 的 》，〔 4 Bi, PA 
的 状态 被 赋 以 道德 的 重要 性 ， 或 许 因为 这 类 状 态 是 说 上 乍 的 根 
Ha. 

ERA, REAM G BESAN E aE JAJAN Tk 
可 能 没有 多 大 意义 ， 然 而 纪 德 是 无 所 不 读 的 。 在 这 位 作家 身上 什 
么 是 应 当 被 人 尊敬 的 昵 ? 回 等 应 该 是 ;一 个 焉 实地 追求 其 真理 的 
EO ZER, 

关于 纪 德 的 发 展 我 们 所 能 谈 的 唯一 一 点 是 ， 对 他 来 说 在 某 一 
时 刻 社会 问题 比 伦理 问题 更 为 重要 。1901 年 他 在 日 记 中 写 道 : 
“社会 问题 各? 当然 。 人 但 伦 理 问 题 更 十 先 。 人 北 父 大 更 引 人 注 
KA 上 上 帝 在 其 形象 中 创造 的 是 他 ， 而 不 是 他 们 。 TEN AH EH Sk 
人 更 可 贵 ”。 而 在 1934 年 当世 界 革命 把 他 从 艺术 世界 中 拖 了 出 
来 时 ， 他 又 说 : “…… 我 心里 充满 了 同情 。 互 兴 拟 及， 汉 处 部 是 
不 过 。 今 日 要 粮 保 持 冷 静 的 沉思 ， 作 一 名 泗 观 者 ， 只 证 明了 一 种 
韭 人 性 的 哲学 或 一 种 可 坟 的 盲目 ”。 人 得 这 表明 了 一 和 真相 的 发 属 
么 ? 至 多 这 是 一 种 宗教 福 热 的 揽 发 ， 他 更 加 容易 被 这 种 狂热 所 人 
A, WTS AEIR EFA; MEt ER AEIR 
ERRE, 

AA ARES — A, PETE; aA EA 
路， 但 每 次 部 怀 获 同样 的 信念 。 纪 德 北 在 交 义 点 上 , 苔 终 不 洽 , 这 
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是 一 个 最 重要 的 、 最 拥挤 的 交叉 点 ,这 里 汇 认 着 厢 方 十 字 路 口上 的 
两 条 大 道 ， 项 腾 文明 和 基督 文明 。 纪 德 襄 欢 的 是 整个 情境 ， 在 这 
个 请 境 中 ， 他 可 以 骸 收 两 种 光芒 ， 两 种 能 量 。 这 个 英雄 主义 的 全 
境 无 所 依托 ， 无 所 佑 护 ， 他 在 这 里 经 受 妈 每 一 种 磷 击 ， 投 入 每 一 
种 爱 的 怀抱 。 为 了 在 这 样 一 种 危险 重生 的 情境 中 忍受 下 去 ， 这 个 
人 需要 一 种 无 比 的 坚强 勇 亲 ， 伟 大 的 作品 即 由 此 而 生 ……: 

共 而 ， 我 们 不 能 否认 : “ 谁 爱 其 生命 将 失去 它 ”。 基 督 这 名 
话 是 纪 德 每 部 作品 的 基础 。 他 的 全 部 此 果 可 看 作 是 一 种 与 自 符 心 
有 关 的 神话 学 。 对 他 来 说 ， 自 尊 是 首要 的 道德 现象 。 每 位 批评 家 
都 应 当 强 洞 这 一 点 并 指出 这 个 主题 占据 的 位 置 ， 从 《能 斯 托 耶 夫 
斯 基 》 到 《 南 基 和 你》， 以 及 《 非 道德 主义 者 》 和 《 罕 门 > 这 
两 套 半 立 的 两 部 曲 。 如 我 们 对 这 句 宗教 格言 的 重要 性 没有 清楚 
的 了 解 ， 是 不 能 自 以 为 对 纪 德 有 某 种 程度 的 认识 区。 

在 过 去 的 再 年 里 有 三 个 人 在 宗教 教条 或 神秘 主义 之 外 对 基督 
其 人 坏 有 最 热烈 、 最 亲切 、 黄 至 可 以 说 最 友 普 的 兴趣 ， 他 们 是 尼 
采 《 作为 一 名 “ 敌 友 " ) , 罗 扎 诺 夫 和 纪 德 。 

纪 德 在 1832 年 的 习 记 中 鹤 道 “和 这 种 亚细亚 主义 相 比 《 他 
说 的 是 雷 南 、 巴 勒 、 罗 梯 ， 勒 麦 特 等 ) ， 我 多 象 多 利安 人 | ” 纪 
WORMER IT REBAR., ALWAR 发 表 以 来 ， 在 他 身 
上 总 可 者 到 这 种 征 溃 ,第 埃 尔 *. 卢 玉 斯 相去 不 远 。 但 后 来 他 变 成 了 
真正 的 希腊 主义 者 , 即 成 为 斐 别 性 的 了 。 在 最 后 几 年 的 日 记 中 ,有 
几 页 祝 尖 精彩 ， 奇 特 好 表现 出 智慧 与 寅 苦 在 纯净 与 近似 之 间 的 过 
落 。 于 是 五 世纪 希腊 人 成 功 地 达到 的 酒 难 成 就 是 ， 智 下 而 不 一 定 
合乎 剖 性 ， 快 乐 而 不 一 定 放弃 痛苦 。 在 纪 德 最 终 的 智 枇 中 ， 没 有 
确信 而 只 有 战栗 魔鬼 并 术 补 驱逐 。 而 他 南 于 年 近 而 下 垂 的 最 
帘 ， 也 不 责 议 挑 峡 江 多 凝神 再 光 注 祝 着 上 帝 了 。 在 日记 的 最 后 几 
也 不 青 是 伊 廉 普 斯 玉 。 


êt 


3。 艺术 作品 


“对 于 我 写 的 作品 庶 当 从 艺术 的 观点 加 以 判断 ， 而 批评 家 们 
以 不 或 几乎 从 不 采 刘 这 一 观点 人 … 紫 外， 只 有 这 个 观点 是 不 排 淮 
其 它 的 观点 的 。” 《日 记 》，1918 年 》 

“我 首 光 把 自己 看 成 一 个 纯 艺 术 家 ， 而 且 象 福 楼 笠 一 样 只 关 
心 自己 作品 复写 作 质 量 。 严 格 来 说 ， 我 禄 本 不 芳 虚 作品 的 深刻 澡 
又 ? EKHI) ,1931 年 》 ， 只 有 在 接触 到 列 人 的 反应 时 , 纪 德 才 
意识 到 自己 作品 和 的 深刻 意义， 他 把 这 类 意义 在 其 批评 著作 中 吉 以 
遇 纳 整理 。 象 《 胰 粮 》 这 类 作品 不 会 这 样 优美 货 永 ,如 果 他 有 意识 
地 在 作品 形成 之 前 就 先 赋 予 其 某 种 意图 ， 而 把 作品 只 看 作 是 意图 
的 某 种 方便 的 骨架 的 话 。 诗 集 尤 其 如 此 ， 在 诗集 中 ， 作 者 正 象 柱 
TWA Wates) 一 样 ， 不 再 是 一 名 解释 者 ， 他 的 信息 超越 了 
他 ， 他 甚至 自己 也 不 能 很 好 地 理解 亡 了 ， 信 息 来 外 此 种 比 他 漠 强 
的 东西 ， 营 种 在 息 之 内 的 村 三 或 大 物 ， 束 自 上 和 带 。 作 鼎 一 旦 创作 
出 米 ， 世 至 会 僵 他 本 人 人 惊 论 。 诗 作 已 外 于 自己 到 这 样 的 程度 ， 他 
会 对 其 钟情 ， 就 象 皮 格 马 利 倘 受 上 了 自己 巍 出 的 少女 像 一 样 。 

合法 的 假托 。 关 于 纪 德 的 批评 工作 我 们 不 要 有 误 铸 ， 正 臣 在 
这 类 作 蝶 中 洲 有 他 自己 最 内 在 的 部 分 。 这 些 作 品 都 是 他 的 系统 的 
论述 ， 表 明 纪 德 是 有 一 个 理论 系统 的 ; 其它 节 藉 则 主要 是 艺术 作 
品 ， 并 无 根据 或 理由 。 只 是 间接 地 通过 这 些 批 证 作品 的 说 明 (但 
可 以 说 他 是 不由 和 月 主 地 ) o GER) w (PREES ERAH 
音 书 的 面 自 , 而 其 中 包含 的 信息 , 才 被 奢 作 是 一 种 新 伦 弄 观 。 纪 德 
的 作品 就 象 -- 张 病 ， 其 中 任何 一 个 隔 眼 部 不 能 被 忽 轿 。 我 起 噩 种 
按时 岸 或 广东 原则 将 共 分 割 成 碎片 的 作 莫 是 徒 范 无 益 的 。 刀 鳃 的 
罕 明 ， 差 不 多 要 求人 们 榨 荣 些 带 有 注释 概要 图 表 的 圣经 的 方式 来 
H, EER “百科 使 书 》 上 那些 带 有 民 批 边 注 的 篇 章 一 样 去 
读 ， 这 些 注释 可 以 给 正文 以 某 种 设 具 启发 性 的 价 们 。 纪 德 往往 是 
他 旦 已 作品 的 “ 广 经 家 ?” ， 这 对 于 使 作曲 保持 其 非 功 利 性 和 自由 
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桂 是 必要 的 。 纪 德 式 的 艺术 作 遇 ， 是 特意 要 难以 捉摸 的 ， 它 要 下 
E GHETO TEDAK Ae WAE E 即使 它们 是 革命 条 。 如 
车 不 然 ， 就 不 成 其 为 艺术 作品 了 。 但 由 此 而 推论 纪 德 的 起 想 是 难 
以 提 措 为 就 六 错 特 错 了 。 在 日 己 的 批评 闭 作 中 ， 在 他 和 鸭 《 日 记 让 
中 ， 纪 德 使 我 们 能 够 二 分 明确 乳 把 握 和 说 明 他 ， 当 我 们 了 钼 了 晚 
ERRAL Eo MAb HEHP SER EL AEAT E o’ 一 种 令 人 
kk PERDI A TI RRA Ea 

Cuk KERZO P, REJ ENEB SIECIA M 
A PiK, RESER ae ER e HACA 
RE Eiri Tib ERE T REER e RTF 
Ha RiGee. 7 CME o’ 189840) {Ejk Mig 
sk kak e P: SDE ER HITET SHAE KATRINE 
远 多 于 大 史家 于 沁 六 | 创作。 我 的 书 创造 了 拒 。 我 是 它 的 作品 ” 
《1863 怎 ， 序 言 )】 。 如 由 我 们 承认 ， 人 作品 基 纪 德 意志 的 表现 〈 拉 
去 卡 的 欧 ， 密 歌 尔 ， 基 村 阿尔 等 人 的 生 市 )》，《 口 记 》 却 正好 是 
HeRR BEER E YEN REL PARAK GO a T E 
子 。 EHR) Ei PTEI To WE Eme EKE RTR 
ERA A AR RISBERG E R aT GHE LAM 4H 
i PSUS ESER) o 

因为 在 生命 的 某 个 时 刻 他 想 成 为 革 个 人 物 了 时， 他 就 呼唤 出 了 
EIRE, E 于 的 欧 、 密 时 工 ， 或 区 村 阿尔 ， 这 畔 他 融 写 出 了 
Khan | GERHEES APA GBI an a “我 相依 ， 描 
钴 我 们 带 到 过 的 基 个 大 物 的 处 望 是 很 普 遂 的 。 但 新 人 人 物 的 创造 内 
对 这 样 一 些 大 才 成 为 一 种 利和 然 的 必要 ， 即 册 些 彼 一 种 不 可 控 及 的 
复杂 情境 所 析 麻 的 估 物 ， 而 且 他 们 白 己 的 资 赤 不 足以 舍 揪 邢 些 新 
大 物 的 姿态 。” C&A ; 19244F) 

小 说 与 故事 。 纪 德 的 美学 包括 两 方面 ，… 方 还 它 紧 充分 强调 
使 冉 站 人 的 道德 性 的 重要 位 署 ， 另 一 方面 又 充分 距 调 他 通过 把 自 
己 想 象 成 男 一 个 人 市 于 得 | 汽 感 家 快乐 。 
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kak C CRIA e 巨 尔 特 》、《 田 园 交 响 曲 》、《 非 道德 主 
LEY. (RTD) 。 把 一 个 案例 、 一 个 主题 、 一 个 谈 志 病例 虚 
构 化 《如 果 是 这 样 的 话 ) 。 如 果 这 不 是 四 于 纪 德 的 特殊 点 术 手 共 
的 必要 ， 它 将 实际 上 是 一 种 借 日 ， 一 种 章 示 属于 任何 特殊 理论 的 
错 口 。 简 单 地 境 ， 这 些 玻 畜 差 不 多 是 各 种 各 样 的 神话 。 这 起 纪 德 
的 神话 系统 (一 种 普罗 米 修 斯 和 的， 而 不 是 一 种 奥 林 庇 亚 的 神话 系 . 
线 )， 共 中 每 个 人 物 并 不 怕 基 种 召 度 上 燃 似 于 其 他 入 物 , 而 且 这 种 
神话 正 象 任何 其 它 神话 一 样 ， 都 个 向 于 成 为 窜 言 、 象 第， 或 者 至 
少 可 以 这 样 来 加 以 解 其 。 每 位 医 舱 都 吸引 着 读 省 ， 帮 树立 着 错 模 
或 破坏 着 惕 像 。 纪 德 故 事 中 的 神话 什么 也 不 证 明 ， 它 是 一 件 艺 术 
品 ， 其 中 充 讲 了 各 种 信念 ， 它 是 一 篇 人 人 拉 怀 意 相 信 的 砷 局 页 书 ， 
区 为 它 量 释 了 生 医 ， 并 且 比 生活 本 身 更 强 而 有力， 更 广阔 《 它 为 
一 个 理想 提供 了 形象 ， 每 个 神话 都 是 一 个 梦 ) 。 和 而 且 ， 纪 德 的 这 
些 放 事 ， 正 象 每 个 神话 一 样 都 是 在 抽象 其 实 与 具体 具 构 之 间 的 - - 
利 焉 衡 物 。 所 有 这 些 著 作 都 总 臣 督 式 的 作品 。 

小 说 ( 《拉夫 卡 的 欧 历险 记 》、《 伪 币制 造 者 》)〉。 这 些小 
说 的 特 性 是 它们 的 绝对 无 外 性 ， 它 们 是 一 些 游 戏 (相对 于 多 务 
PRE SEA” WI - EARRA, EER guo 
Aig, BIED ECTE TEER EG TORA GRLMA 
的 情境 。 它 们 是 由 构想 故事 的 无 上 快乐 中 产生 的 ， 作 家 在 无 限 众 
多 和 生动 的 可 能 方面 中 〔〈 他 不 可 能 具 让 其 中 任何 一 个 方面 ) 将 自 
已 输 人 喜事 。 正 是 和 儿童 相 象 的 那 种 虚 询 本 能 赋 当 《 拉 夫 卡 的 欧 
捷 险 记 》 如 此 丰富 的 轻 蕊 行径 与 妇 此 如 感 惯 生 的 鲁 菲 言行 ， 冉 巴 
T KATADE) 以 现实 中 极 不 可 能 发 生 的 复 赤 刻 节 。 纪 德 怀 若 
极 大 贡 快 乐 构 思 著 他 的 天 物 ， 他 的 愿望 正 龙 空 成 她 们 ， 他 托 现 在 
亿 们 矢 十 ， 这 些 都 在 无 数 不 可 能 骗 住 我 们 药 融 玉 细 上 节 中 加 以 证 
实 : 拉夫 卡 的 欧 罕 新 衣 村 的 快乐 是 用 心 如 以 拉 热 的 《就 象 孩子 评 
膛 他 想 要 的 玩具 一 般 , 特别 当世 具 只 是 在 想象 由 存在 时 )， Urea 
MI RIEKE. EREJILAWRR p- MEARAN 
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想 世 界 ， 真 实情 节 讽 播 人 小 谤 之 中 ， 刀 次 顾 不 上 改变 其 中 的 名 
F ME PeH, PATa RE 

pT BHES TRAH kik EAER AAE? — AE 
路 口 一 一 众多 问题 的 交 犯 点 【〔《 《日 记 》, 1923F). ER, MEE 
会 有 兴趣 把 这 本 书 奸 成 是 一 部 由 一 位 伟大 的 法 周作 家 构思 姑 写 出 
的 佬 大 航 国 小 说 。 在 《 伪 币 制造 者 》 第 一 场 中 ， 几 乎 完全 重复 着 
(REEM Re PRERNA RA R pE E Hk 
KEPE Avi, — CGLERT GARR») ， €o Hi WH 
WD EHAA BRRR, A ep Bk A AN dd — 
了 然 的 《由 于 马丁 * 德 。 MRH AREA ik e E R b 
情节 由 联 在 一 起 )。《 信 币制 造 者 》 信 《拉夫 卡 的 欧 历 险 记 》 一 
样 蚌 一 部 麻 纪 小说， 我 的 意思 是 ， 行为 的 统一 性 由 于 不 可 预料 的 
和 往往 未 加 利用 的 情书 展望 而 和 解体， 于 是 我 们 在 此 生 新 发 现 了 一 
WHAE MEH eo MRR ERA TE E 
HÈ WRA NG ABA KR Be a E 

纪 德 人 物 的 专 名 词 源 学 。 我 们 可 以 区 别 有 首 名 的 入 各 与 有 
姓 生 和 信物。 父 姓 往 往 是 富有 特征 或 讽刺 售 交 的 ( 明 然 是 精心 选择 
H) Dhik BK, EERE BERIA. tja AAN 
Hu WE KASEK AKNG GB ma E, BERRAR A EEEN 
不 真实 的 原因 。 及 之 ， 首 和 名 永远 是 模糊 的 ， JEA A PET; Ai pa 
HRT, ERR, MRR. PR., BERR R hA, 
fr AANE, IXE A tpi ER TATA ht AE 《如 
ERRENA), SHERTI AE TE A tid A 一 些 神 秘 性 的 误 
a TAEWA AUL EA AA A Sadi, e M) As 
梅 那 尔 克 ， 拉 夫 卡 的 欧 ， 这 些 名 宰 的 历 风 的 或 地 理 的 十 怪 性 使 人 
艾 失 去 了 社会 身份 或 错 置 了 地 位 ， 从 而 提醒 我 们 ; 我们 不 订 能 在 
我 们 涯 代 社会 中 轴 到 他 个 [， 并 (或 许 有 迟 刺 性 地 ?为 其 道德 或 行为 
揭 漠 常 性 进行 辩护 。 它 们 似乎 在 说 ， “攻心 吧 ， 你 不 会 在 我 们 中 
EHA IIa ERA RRA AREKE., 
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纪 德 的 小 说 。 注 意 ， 小 说 通常 的 方 而 ( 观察 ， 氛 围 ， 心 理 
帮 玫 而 不 痰 了 。 这 些 因素 部 被 大 成 既定 的 了 。 小 说 是 从 日 常 的 经 
TEH, WEKE KN, TEKATE, ARAIL A 
最 伟大 的 小 说 家 中 《 Ep LAA SE IE KE), PN BIR 
HUNA SMET GE, 从 而 艺术 兴 本 人 分 解 了 创作 程序 ， 对 程序 
过 几 - 当 对 作品 本 身 的 兴趣 一样 大。 因为 我 们 理解 艺术 是 一 
HER, FRS O 这 种 看 法 来 自 法 国人 发 明 的 为 艺术 而 艺术 的 
公式 。 参 见 呈 不 的 和 超出 壮 恶 >， 第 254 和 1 》。 如 困 我 说 瓦 菜 时 
使 一 位 诗人 能 对 诗 学 程序 提供 准确 的 论述 ， 我 直 认 为 是 误解 了 
他 。 艾 杜 阿 尔 的 令 入 惊异 的 < 日记》 是 如 此 ， 纪 德 自己 的 < 日 
记 关 中 的 许多 片段 也 是 如 此 。 

自然 科学 。 < 日记》 将 使 未 来 的 批评 家 注意 纪 德 对 自然 科学 
的 爱好 。 Mre 我 错过 了 自己 的 事业 。 我 曾 想 作 一 名 搏 物 党 家， 
而 日 应 当成 为 一 名 博物 学 察 。”(〔 日记 》，1938 年 ) 。 这 种 爱 
好 俩 他 能 非 贡 绍 心地 注 章 形式 世界 。 在 描绘 一 位 诗人 时 ， 你 总 会 
发 更- 一 位 博物 学 家 。 自 然 科 学 为 纪 德 提供 了 许多 比较 ， 甚 至 于 整 
段 束 段 的 证 明 ( 在 世 考 里 东 罗 一 书 中 他 对 马 特 林 斯 克 的 科学 书籍 
的 批评 》。 因 为 没有 什么 比 这 桨 比较 更 清楚 地 提出 本 体 论 能 问 题 
了 。 许 多 伟大 的 才智 之 士 都 利用 科学 来 阐明 这 个 问题 ， 首 先是 对 
他 们 自己 ， 然 后 再 对 读者 。 瓦 华里 对 认识 论 的 注意 ， 纪 德 对 自然 
科学 的 注意 应 当 使 我 们 思考 

平凡 性 。 有 时 在 纪 德 作品 中 我 们 看 到 一 种 平凡 性 的 影子 ， 但 
BERRES ARRP, KIEF AERES G 
H, kiat. mm 定 这 种 “中 立 的 ” 咏 想 不 是 特意 形成 
GJ, VLAE IE RHH SE RARER, REREH TY 
$, BME 于 使 他 如 此 详细 地 三 所 日 记 》 中 ) 说 明和 不 重要 jng 
问题 的 那 种 良心 。 对 这 个 人 来 说 ， 你 无 法 青 定 。 他 证 自 己 处 于 了 
正 你 猜测 他 的 红 点 的 地 位 ， 国 纪 你 很 蕉 把 这 些 弱 点 上 轨 罪 于 他 。 坑 
不 华 浙 定 他 是 香 是 收音 地 产生 这 此 弱点 ， 不 加 任何 提示 ， 不 告诉 
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RI EAA ETERRA RT Aa 
， aaa A, ARIE, TANNA NGT 常 的 武 
TELJI MERES HE NG BAR ÆT EE RAA. KPN 
术 ， 他 的 平凡 性 与 普通 入 中 包含 有 - -种 媚 力 。 他 企 加 作用 和 每 个 
nie ARANAS Ek) Ba, ANE AA. A E a 
: ASRR TRAG, He, TRTE — RA È 
a AA AKA WANA ARE, TAN 
IGRT RARA SAH 5 = BEN, EE pik FÆ 
AEE, BREE Kam 7 ik yen A., REWER? 
BEK 在 这 一 点 上 可 参见 毕加索 的 一 些 重 要 绘画 ) EWA TAK ki 
所 说 “我 们 在 描述 时 ， 益 是 省 赔 一 些 中 亲 的 概念 ”。 红 德 对 此 
补充 道 : “任何 艺术 品 中 都 有 透视 性 的 缮 短 ”。 因 此 ， 一 开始 总 
有 了 临 喀 不 明之 处 或 极端 简单 化 的 处 理 ， 凡 至 于 平庸 之 辈 会 说 他 不 
“理解 ”。 在 此 意义 上 上， 经 典 作家 是 表现 降 暗 不 明 、 贡 至 寞 楼 两 
可 主题 的 大 师 ， 即 省 略 拓 多 作物 ( pah AS S a 
物 >) 的 大师 。 或 者 你 也 可 以 说 ， 经 典 作 家 是 表现 那些 适合 于 已 党 
租 个 人 发 现 的 隐 栈 事物 的 大 师 。 声 典 文化 的 一 个 可 能 的 定义 明 
追 使 我 们 为 自己 而 思考 ， 因 此 它 不 再 为 某 一 世纪 所 独占 ,而 是 属 
于 一 切 心灵 了 ， 不 管 他 们 被 叫 作 拉 辛 、 斯 浇 达 、 访 德 荣 尔 ， 还 是 
PE, j 
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脱衣 舞 《 至 少 巴 黎 的 脱衣 钴 》 是 以 一 种 矛盾 为 基础 的 ， 女 人 
在 脱光 衣服 的 刹那 间 被 剥夺 了 性 感 。 因 此 我 们 可 以 说 ， 在 某 种 瘟 
义 上 我 们 面 对 的 是 一 种 以 丽 异 的， 或 准确 些 说 以 “使 我 惑 惯 "的 场 
景 的 意义 为 基础 的 。 在 这 里 色情 似乎 只 是 变 成 了 一 种 美妙 的 惊 肢 ， 


AIR HER :< 神话 学 》 ,法 文 县 ,1959 年 EF, 
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AWT GUNA AANE E, PATRA BEK, KABEHE 

JO ANAK AE Pe ARE IH RAP RAH Be WAE Ta], ABA rA 
在 任何 有 神秘 化 作用 的 场景 由 一 样 , 布 票 .道具 和 各 种 程式 等 一 起 
和 本 来 具有 挑 志 性 的 意图 发 生 对 抗 ， 并 终于 使 其 淹没 在 无 意义 之 
中 宣布 恶 ， 以 便 更 有 效 地 蛆 止 它 和 了 驱 除 基 魔力。 法 国 的 脱衣 舞 
公平 产生 于 我 先前 说 的 人 造 奶 炙 的 运作 ， 这 种 神秘 化 作 月 在 于 对 
HRADE, PI > KEY BYE AE ak Ta E TG BAIK PE ah 
ZE, SERTA KENA NE AH SEH Ba aa, br KW 
RERA AGRAS WENG, a Ti ANE Hai ET A, ERF 
JE pis KA = IB TK AER Kd mi TET E 

Bl #E RA SEN, BE kb Pk Sa MA HA A mA KE 
KH BAT A BUELE. SE A E ak WE Pi Ti a Ke e—a, 因 
为 它 永远 具有 一 PAEH, A PHE a EROE SHE sa mk YA E E 
界 中 内。 例如 ， 一 个 “中 国 妇 人” 手 拿 着 关 烟 枪 C “中 国 女 子 ” 
必 不 可 少 的 象征 ) ， 一 位 泌 身 扭捏 的 薄 妇 配 着 一 支 特 太 的 腾 吴 ， 
带 有 谤 杜 拉 小 船 的 威尼斯 布景 ， 带 裤 撑 的 女 服 用 吗 小 夜 曲 的 人 ， 
这 一 切 从 一 开始 就 要 把 女人 造成 一 个 伪装 的 对 象 。 于 是 脱衣 拓 表 
演 结 束 时 并 未 使 隐 项 的 深 外 因明， 而 是 通过 脱 去 不 协调 的 和 人 为 
的 衣衫 使 神 体 意味 着 女人 的 一 件 自然 前 农 服 ， 从 而 最 终 相 当 于 重 
新 恢复 了 肉体 的 绝对 贞洁 。 

RJT MIT MIA Bk, EH Ka A PE AAK A, ak ati A jana A 
FRERE KH MAE BA e, AA Eaa Tpi EN AA 
JH WEH E Re KA AA [Bh Has RRX, MEA, TE., Ai WAR 
Hi, ka, PETER NG EHH AT AT SE E uk 
X, Rp ARRENE mA BERR., WRAT i RER 
BPK AHH UT PAARE RA Hii ipa 
这 些 饰物 时 的 方式 极 具 公式 性 ， 以 数 于 不 再 象 是 直 正 的 陪 衣 动作 
T. Hif, EKATE A p UEDA ETR T E 
女人 身上 上， 山子 她 某 种 使 人 想 下 一 个 豪华 身 光 的 东西 ， 因 为 直言 
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自明 的 规律 是 : 整个 脱衣 舞 的 将 力 是 存在 于 女人 身上 最 初 的 衣衫 
本 性 之 中 的 。 恕 昌 不 是 这 样 ， 九 我们 在 中 国 女 人 或 穿 皮 天 衣 的 廊 
人 人 的 例子 中 所 加， 后 来 出 现 的 裸体 就 仍然 是 非 真 实 的 ， 无 刺激 力 
的 ， 裤 说 严 着 的 ， 正 象 一 件 美 丽 光 滑 的 物体 ， 由 于 它 被 人 们 过 分 
使 图 而 失去 作用 一 样 。 这 就 是 挂 满 宝 石 或 金 丽 的 内 裤 有 具有 的 深刻 
B, CRIARI Emi R. MERR Ø, EA ERI 
AELEKEE, CRA AE, Mei RET 
通 往 性 部 位 的 通路 ， 并 上 表 定 将 女人 最 入 了 一 个 矿物 世界 ! 在 这 里 
宝石 成 了 纯 祖 物性 的 不 可 否认 的 旬 征 ， 对 于 任何 且 的 来 说 它 几 不 
再 有 任何 用 和 外 了。 

与 “能成 网 相 反 ， 有 从 头 到 响 伴 随 着 脱衣 鱼 表 演 的 舞 咒 ， 绝 不 
是 一 种 世情 因素 。 也 许 正 相反 ， 有 节奏 的 轻微 扭 动 此 时 驱 豆 了 手 
足 无 措 的 担心 ， 它 不 色 赋 予 表演 以 艺术 的 借口 《 脱衣 舞 表 演 中 的 
返 阅 永远 是 * 艺 术 性 的 ”) ,而 且 更 主要 的 是 它 构成 了 最 后 一 道 渡 
三 ， 击 县 是 其 中 最 有 效 的 一 种 。 舞 胶 是 由 己 被 硝 这 干 万 遍 的 仪式 
化 姿势 组 成 ， 其 动作 具有 一 种 装饰 性 ， 并 使 场景 披 上 一 种 多 余 而 
又 必要 的 姿势 保护 层 ， 因 为 在 这 里 ， 神 露 行为 焉 转 比 为 在 不 大 可 
能 发 生 的 背景 中 实现 的 依附 性 活动 领域 了 。 于 是 我 们 看 到 腊 充 舞 
职业 演员 都 处 在 令 人 和 惊异 的 轻松 气氛 中 ， 这 种 气氛 始终 围绕 着 她 
们 ,使 她 们 显得 远 不 可 及 ,使 她 们 流露 出 熟练 从 业 员 具有 的 冷冰冰 
的 无 所 请 的 神情 ， 高 微 地 典藏 在 对 本 身 技巧 的 自信 中 ， 结 困 ， 旨 
们 的 专门 技巧 给 她 们 披 上 了 衣 和 党 。 

驱除 性 魔 的 所 有 这 些 细致 的 技巧 ， 都 可 在 业余 脱衣 舞 “ 民 阿 
比赛 ” (sic) BARR Ha Im BE. ERE "AP yA 
AARRE., ERRORIS A RIE ER DRE TR E 
护 鸽 ， 这 就 肯定 地 使 场景 恢复 了 其 色情 力量 。 此 时 ， 我 们 一 开始 
EHP EPERAETKA, 没有 ( DIK A HEWI ) Tapak E KA, 

FCA ak, EMERE, MERE, kii) 
是 担 ， 心 无 所 动作 ， 尤 其 是 担心 “技巧 的 ”拙劣 《 短 祷 ， 外 让 或 胸 


35 


军 的 妨碍 ) ， 这 一 习 使 得 脱衣 为 作 的 姿态 具有 了 一 种 出 平 意料 的 
EA, WAT ANANTA ARIE pk Ig tep Bajak Kak a Ah, 4 
AI KAEN KK J A TAE dah JANAH 

(Bin JE TEBEH T, ROTAN T Sh tE HAN 
A, 或 许 这 是 DANENA 的 ， R PRR e mE BEHE R SIE 
AKRA. PAHIR AR. TAUREA E am km A 
A THAN E WIREH. WE, WAE ME 这 里 有 一 
种 脱 农 舞 俱 乐 部 , 它 组 积 健 康 的 比赛 ,获胜 者 水 戴 主 江 壕 到 台 前 并 
领取 有 教育 意 必 的 奖品 对 导体 训练 课 的 一 种 挝 B, 一 本 小 说 
CER EET A RHH AA S 一 业 的 书 》 或 育 几 的 次 A 
MEK LETEM a Ati, ARAMEAN IT kh 
TANG Baban, PLR, PUR), tik AE AEA iE h 
BA RIVIS Wi PEAN S BORET A Ja AMEE JUHE 
TEHA RIER RIER: RERI. ARS, ARR E 
得 好 ”或 “前 途 大 有 可 为 ”, 或 只 说 在 艰 礁 的 脱衣 舞 表 演 中 “| 所 这 
出 第 一 步 ”。 最 后 夸 其 重要 的 是 ， 帝 第 者 都 具有 社会 位 置 ， 她 本 
LEXE RARE TERAH LRA A BA KAKE Ë 
这 种 情况 下 ， 脱 衣 舞 又 重新 被 纳入 公共 世界 ， 为 人 们 所 熟悉 利 [成 
为 流产 防 轰 的 。 似 乎 法 国人 与 美国 观 人 欢 不 同 《 Epik IDE 》， 
他 们 都 遵循 着 自己 圭 会 号 份 的 不 可 违抗 的 拓 向 ， 只 有 赋 子 色情 表 
现 以 革 种 习 常 性 质 和 能 对 其 名 以 设想 ， 这 种 习 和 营 性 ， 更 多 地 是 由 
每 周 体 育 运 动 为 民 口 ， 而 很 少 是 出 一 种 魔术 艇 的 场 嚼 的 假托 加 上 
读 可 的 。 因 此 六 法 汉 脱 家 舞 已 被 民族 化 了 。 


竟 泊 认 常 在 艾 非 尔 忽 塔 上 用 午餐， 虽然 他 并 让 很 癌 欢 那里 的 


= Ku Dkk, Wirta, 1983F 
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药 肴 。 他 常 说 :这 是 巴 陵 唾 一 一 处 不 是 非得 看 见 铁 媒 的 地 方 ”。 
真 的 ， 在 巴黎 ， 怀 要 想 罩 不 见 艺 菲 尔 铁 塔 ， 就 得 时 时 处 处 当心 。 
TT AN, PEZZI, AR, RENI, TEME 
Wi iE ABG REAA, AUE RER T H EEA ER F, 
BAERE J. o TON A KAEH RE; EEIE > EE 
wee, RERRE T BEA R A m KEREK TE 
EBER OMAAN Fo REO RE TEI RE, ME 
kg a 1- RHEA A, CRAKEAR A 
ZTR 写 着 关于 它 的 这 儿 行 宝 时 ， -铁塔 正在 那儿 ， 在 
KR EE ER EA. 而 当 无 月 的 夜色 模糊 了 它 的 形 
影 ， 差 不 多 要 使 它 看 永 到 了 ， 使 它 TERM TH, HEPA AIT 
光 点 亮 ， 在 塔 顶 上 轻柔 地 因 炼 着 。 于 是 漫漫 长 夜中 它 将 仍 在 那 
里 ， 从 外 黎 上 空 把 我 和 我 的 每 一 TRARRE E, HARE TE 
在 望 着 它 。 我 们 每 每 个 人 都 含有 的 不同 角度 的 形象 ， 而 它 是 那个 
不 变 的 中 心 。 芝 非 尔 铁 措 是 友 普 的 。 
铁塔 其 实 也 出 现 于 闽 个 世界 。 首 先 ， 作 为 巴黎 的 一 个 碍 凯 象 
征 ， 它 上 出现 在世 乔 各 处 ， 只 要 人 们 想 用 形象 来 表示 巴黎 时 。 从 美 
图 中 西部 到 澳大利亚 ， 任 何 到 法 国 来 的 旅行 计划 都 会 担 到 铁塔 的 
名 字 ， 任何 有 关 法 国 的 课本 ， 招贴 夯 或 电影 都 必定 把 它 看 作 一 个 
民族 和 一 个 膨 衬 的 主要 象征 ， 它 属于 世界 性 的 旅行 语言 。 此 外 ， 
它 除 了 表示 狗 义 的 巴黎 ， 也 能 及 最 一 般 的 人 类 形象 语 宫 、 它 的 简 
单质 杜 的 外 形 赋予 它 ~ 种 含义 无 穷 的 密码 的 使 命 ， 结 果 随 着 我 们 
的 起 象 的 推移 ， 它 依次 成 为 如 下 事物 的 象征 : 巴黎 、 现 代 、 通 
R. RFRA, kA T., EAI, RA REHAR 
火 虫 ， 随 着 我 们 梦想 的 遵 游 ， 它 必然 总 是 一 个 记号 。 正 如 每 个 纠 
欣 作 的 目光 都 不 得 不 与 其 交通 一 祥 ， 任 何 杂 想 都 必然 或 迟 惑 早 地 
葡 兴 其 形式 和 受 其 溢 养 。 抢 起 一 支 铅笔 ， 让 你 的 手 ， 换 言 之 你 的 
时 想 ， 随 着 活动 ， 结 果 往 往 会 是 铁 寺 的 形象 出 现在 纸 上 ，、 那 简单 
线条 的 唯 -神话 式 功能 ， 是 把 底 与 项 或 把 地 与 天 连结 起 来 ， 正 象 
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诗人 们 所 说 的 部 样 。 

这 个 纯粹 的 《 实际 上 是 空 的 记号， 是 不 可 避免 要 存在 的 ， 
因为 它 意 味 着 任何 事物 。 为 了 否定 艾 非 尔 铁塔 《 虽然 这 样 做 的 企 
图 很 少 有 ， 因 为 这 个 象征 物 对 我 们 并 无 任何 置 犯 》， 你 必须 象 黄 
泊 汉 一 样 息 上 铁塔 六 使 自己 和 它 融 为 一 体 。 人 是 唯一 不知 道 他 
自己 旧 光 的 人 ， 铁 洪 也 象 信 一样 是 以 它 为 中 心 的 整个 视觉 系统 
中 的 唯一 讶 点 ， 巴 黎 则 是 这 个 系统 由 心 的 MA 转 地 带 。 但 是 在 这 
个 似乎 腿 止 了 它 的 运动 中 ， 铁 塔 获 得 了 一 种 新 的 力 量 。 当 我 们 
看 它 时 ， 它 是 一 件 物体 ， 而 当 我 们 到 铁 塔 游览 时 ， 它 就 变 成 了 
一 种 景色 ， 而 且 现 在 它 神 造 了 那个 刚才 还 在 望 你 它 的 巴黎 ， 此 时 
巴黎 成 为 在 它 肚 下 由 伸展 又 在 收拢 的 对 和 象 。 铁 E 是 一 件 会 看 的 
物体 ， 也 是 一 束 被 团 和 的 上 月光。 铁塔 是 一 个 由 主动 又 被 动 的 完全 
动词 ， 不 次 向 任何 功能 和 语 态 《 象 我 们 在 语法 学 中 所 说 的 。 这 里 
当然 带 有 一 种 戏 廊 的 售 沽 性 ) 。 这 种 论 证 绝 E kA Mawa, E tE 
轶 六 成 为 一 个 有 独特 风格 的 纪念 碑 。 因 为 世界 通常 〈 或 者 ) 产生 
纯 功 能 性 的 有 机 体 ( MANE ERIN), ， 它 们 的 国 的 是 看 物 ， 但 不 

提供 任何 被 君 的 东西 ， 看 的 主体 神秘 地 同 藏 于 背后 的 东 丐 联系 起 
KOKEHAN), 或 者 产生 景象 ， 它 们 是 窗 目 的 并 始 
终 留 在 可 见 对 和 象 的 纯 被 动态 中 。 铁 塔 ( 而 且 这 是 它 的 神话 力量 之 
--) 违 犯 了 上 述 分 离 现 银 一 一 看 与 被 看 的 习惯 性 的 分 束 。 它 在 两 种 
芒 能 之 间 造 成 了 一 种 充分 的 流 退 仁 。 我 们 也 许可 以 这 笠 说 ， 凡 具 
有 站 种 视觉 “人 性别 ” 之 物 即 是 一 种 完全 之 物 。 在 知觉 秩 年 中 ， 这 
种 远 伯 的 地 位 使 其 具有 一 种 音 妙 的 意义 倾向 ， 铁 塔 吸引 藉 秆 义 ， 
有 如 如 和 营 针 吸引 著 乙 电 。 对 于 一 荆 章 义 创 生 的 爱好 者 来 说 ， 它 
都 起 着 一 种 迷人 大 的 作用 ， 一 个 纯 能 指 的 作用 ， 即 这 桩 一 种 形式 
的 作用 ， 人 们 可 以 不 断 地 把 意义 纳入 这 种 形式 中 《他 们 可 以 任 
意 池 从 自己 的 知识 、 梦 想 和 瑟 史 中 抽 引 出 这 些 章 义 ) ， 而 意义 不 
会 因此 裤 限 定 和 国定 。 谁 能 说 铁塔 对 明日 的 人 类 又 意味 着 什么 
E: 但 不 容 置 疑 ， 它 将 永远 是 某 种 东西 ， 是 茉 种 与 人 类 本 里 有 
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革 的 东西 。 有 目光 ， 物 体 ， 象 征 。 这 就 是 功能 的 无 虑 循环 ， 它 使 
铁塔 能 永远 是 什么 别 的 东西 ， 是 比 芯 菲 示 忽 诺 多 得 多 的 基 种 东 
西 。 

为 了 满足 这 种 使 其 成 为 革 种 完整 的 纪念 塔 的 巨大 梦 刀 功能 ， 
AE DI A Et, BARPA, P E apk A 
需 是 一 个 完全 无 用 的 纪念 誉 。 铁 塔 的 无 用 性 一 直 隐 隐约 约 池 被 人 
位 看 作 一 往 丑 前 ， 也 就 是 这 样 一 种 真实 Efra, 不 能 接受 。 
莫 至 在 铁塔 建造 之 前 ， 人 入 仆 就 抱 优 说 它 是 无 用 的 ， 当 时 人 人 们 试 
为 ， 和 仅仅 虫 于 这 个 理由 就 是 以 对 其 加 以 谴责 。 一 个 通常 信和 达 资 产 
阶级 大 企业 的 合理 性 和 经 验 主 义 时 代 精 神 移 人 ， 是 无 法 容 斑 一 个 
无 用 物体 的 存在 的 (除非 它 被 公开 富 称 为 一 件 艺术 品 , 而 把 铁塔 属 
成 一 件 艺 术 品 是 不 可 思议 的 )， 所 以 古 斯 塔 夫 … EREN “E 
术 家 请 愿 图 ”辩护 自已 的 设计 时 ， 审 什 地 列举 了 铁塔 未 来 的 一切 
同和 途 。 我 们 可 以 想象 ， 这 位 工程 师 列 举 的 项 目 都 各 科学 的 用 旗 : 
室 气 动力 党 测量， 树 料 杭 力 研究， 巾 山 者 生理 学 ， 无 线 电 研究 ， 
电信 问题 ,气象 观察 等 等 。 这 此 让 和 渤 当 然 是 无 须 争 辩 的 ,但 是 一 和 
铁塔 多 压倒 一 切 的 神话 力量 相 比 ， 和 它 在 全 世界 序 詹 担 的 人 类 总 
义 的 神话 家 比 ， 它 们 就 显得 太 可 筑 了 。 因 为 不 管 科 学 的 神 活 会 使 
于 利 的 借口 好 得 多 公堂 而 香 之 ， 它 们 同 使 人 成 为 真正 人 性 的 那 种 
伟大 的 想象 功能 和 比 就 不 篇 一 顾 了 。 但 是 ， 入 类 作品 的 无 意义 性 
是 从 来 不 会 直接 加 以 宣布 的 ， 它 在 昨 处 这 一 范畴 下 被 合理 化 耳 。 
Ji AE JO HA MR 莹 看 成 是 一 件 严 肃 的 、 ARR, HARM, I 
AANER E SERR HARM, EPRA H A 

ERIE HIH i, 

这 种 冯 向 运动 是 名 深刻 的 ， 奸 筑 物 永远 姬 是 梦 椒 又 是 芒 能 的 体 
T. MERR REOR, XPEL., ERER 
放生 之 前 ， 寸 九 世 纪 ( 特别 是 在 美国 和 英国 》 ATES mE 
梦 坦 一 种 具有 停 人 高 度 的 建筑 物 了 ， 因 为 上 -- 世 纪 对 工业 技术 十 
凶 顺 倒 ， 于 是 对 空间 的 征服 感 望 再 一 次 俘获 了 人 类 。1881 年 ， 正 
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好 在 铁塔 建造 之 前 ， 一 位 法 国 建 筑 师 设计 了 一 个 太阳 塔 。 现 在 里 
来 ， 这 个 设计 方案 从 技术 上 说 是 相当 荒 届 的 ， 因 为 它 依赖 的 二 确 
若 结 构 和 而 不 是 钢 架 结构 ， 并 日 恒 以 一 种 纯 经 验 主义 的 功用 性 为 前 
由 。 一 方 曾 ， 在 建筑 物质 滑 有 有 庙 火 装置 ， 它 借助 一 组 镜面 《 这 总 
装 译 当然 十 分 复杂 KRAER AARIA AAi, 
ZAREE (E TAR, SENG ANAN) 设计 能 最 后 一 道 
幻想 是 有 关 一 种 日 光 浴 室 的 ， 惠 者 可 以 往 定 内 呼吸 到 新 鲜 空 气 ， 
“就 象山 中 的 空气 一 样 纯净 ”。 但 是 太阳 塔 的 情形 也 和 娟 铁 塔 一 
样 ， 建 筑 豪 业 具 有 的 单纯 功利 主义 与 无 限 强大 的 于 幻 功能 是 分 不 
开 的 ， 实 际 上 鼓舞 人 们 进行 这 种 创造 的 正 是 盾 一 动机 ， 用 处 除 『 
捷 肇 意义 之 外 别 无 所 为 。 天 此 我 们 可 以 在 人 类 中 闻 ， 堵 到 一 种 址 
正 的 圣经 通天 塔 情结 ， 通 天 堪 应 当 用 于 与 上 帝 交 流 。 然 而 这 是 一 
种 梦想 ， 它 所 触及 的 深度 远 超 过 神学 性 构想 的 深度 。 摆 赔本 其 功 
利 性 支 拉 的 这 惠安 伟 的 和 开拓 束 想 ， 最 终 存 儿 在 画家 表现 的 无 数 个 
通天 墙 中 ， 似 乎 艺术 的 功能 只 在 于 揭示 物体 的 深刻 的 无 用 性 。 珊 
样 地 ， 铁 塔 几 乎 完全 冉 认 可 其 存在 的 科学 考虑 分 离 ( 在 这 里 铁塔 
和 其 用 途 鹿 实 上 并 无 多 大 关系 ) ， 它 产生 于 人 类 的 一 种 宏 件 的 梦 
想 ， 其 中 各 种 可 变 的 和 无 限 的 意义 温 合 在 一 起 :铁塔 重新 克服 了 
那 种 使 其 生存 于 人 类 想象 中 的 车 本 无 用 性 。 最 初 ， 人 们 企图 ( 因 
为 一 个 窑洞 无 用 的 纪念 塔 的 概念 是 自 相 巴 大 的 } 使 其 成 为 一 个 “ 科 
举 旗 堂 ”， 但 它 只 是 一 个 隐喻 ， 实 际 上 铁塔 什么 也 不 是 f 它 达 到 
了 纪念 财 的 某 种 “ 零 ” 状 态 ， 它 未 参与 任何 仪式 或 礼 辞 ， 其 焉 也 
不 参与 艺术 。 称 不可 能 把 铁塔 当 作 一 个 博物 馆 去 参观 ， 在 洪 内 训 
无 可 君 。 但 这 座 窄 的 纪念 塔 每 年 接待 的 游客 比 卢 佛 富 还 多 两 倍 ， 
比 巴黎 最 大 电影 院 的 观众 人 数 还 多 得 多 。 

话说 回来 ， 我 们 为 什么 要 去 参观 艾 非 尔 铁 塔 呢 y ETE, 
是 为 了 参与 一 个 梦幻 ， 在 这 个 梦幻 中 艾 非 尔 忽 塔 与 其 说 是 -一 个 真 
Srini. A NLM EAA KE e T PAN ASAH E O Bk ak 


行 ， 等 于 是 配音 纯 又 深刻 地 临近 一 种 时 和 象 ， 江 探索 一 件 物 体 《 
REISA E O 的 上 内部， 把 旅游 的 仪式 转换 为 对 景观 和 人 寡 
起 的 历险 。 我 想 先 简单 地 谈 谈 它 的 这 征 双 重 功能 ， 最 层 再 进而 论 
还 铁塔 的 主要 象征 功能 ， 后 一 种 功能 才 是 其 最 终 的 意义 。 


铁 墙 全 及 着 巴黎 。 参 观 铁 卉 就 是 让 自己 登临 塔楼 的 大 台 ， 以 
便 察觉 、 理 解 和 品味 一 下 巴黎 的 某 种 本 质 。 同 时 铁 卉 也 是 一 座 有 
独特 风格 的 纪念 碑 。 观 景 台 习 惯 上 也 就 是 对 向 然 风光 的 鹏 望 台 ， 
这 些 观 景 台 把 大 直 然 的 各 种 元 素 一 水流 、 溪 谷 、 春 林 尽 收 于 眼 
底 ， 于 是 “美景 ”的 观赏 必然 合 区 着 一 种 业 拜 自然 的 神话 观 。 服 
汰 铁 诺 所 胱 望 的 不 仅 育 大 自然 而 且 还 月 城市， 但 是 铁塔 由 于 其 作 
为 游览 地 的 位 置 而 使 城市 变 成 了 一 种 自然 ， 它 使 川流不息 的 人 漳 
成 为 一 种 风景 ， 它 使 那 往往 是 严酷 的 都 会 神话 ， 增 添上 一 层 澳 温 
色彩 ， 一 种 和 谐 和 松弛 的 气 饼 。 巴黎 由 于 有 了 铁 典 并 以 它 为 起 点 
而 加 入 了 满足 人 类 好 青 心 的 各 种 大 自然 的 主题 曲 ， 海 洋 、 风 暴 、 
山岳 ， 雨 雪 、 济 流 。 于 是 ， 去 参观 铁塔 ， 就 不 是 去 和 历史 圣地 神 
交 ， 象 参 现 大 多 数 纪念 肆 时 的 情形 那样 ， 而 是 和 人 类 空间 的 新 的 
大 自然 亲 和 。 铁 卉 不 是 一 处 遍 迹 、 一 件 纪念 物 、 或 一 种 文化 现 
象 ， 而 是 对 一 种 人 人 性 的 直 搁 消费 ， 这 种 人 性 由 于 把 它 转换 为 一 种 
空间 的 目光 而 成 为 自然 的 了 。 

我 们 可 以 说 ， 正 因 如 此 ， 铁 尘 把 一 种 最 初 在 文学 中 流露 出 来 
的 栋 象 加 以 移 质 化 了 ( 通常 伟大 作品 的 功能 正在 于 预先 完成 那 种 
随后 仅仅 由 技术 加 以 实行 的 精 想 ) 。 在 十 九 世 纪 ， 铁 塔 出 现 以 前 
的 五 十 年 左右 的 确 中 现 过 两 部 作品 ， 它 们 都 以 杰 出 的 诗意 写作 
(écriture ) 体现 了 这 种 (或 许 相当 古老 的 ) 依 酌 全景 的 幻想 ， 这 
SERET- RERS MER ERETTA > MKRN A 
年 纪事 》。 在 一 个 是 关于 巴 数 和 另 一 个 是 关于 法 国 的 这 两 幅 宏伟 
图 景 中 最 令 人 赞叹 之 处 在 于 ， 雨 果 和 米 软 莱 都 清楚 地 理解 ， 全 
景 图 象 把 一 各 理智 作用 的 无 比 力量 ， 添 加 到 崇高 地 势 具有 的 抚 囊 
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人 心 的 再 妙 功能 之 上 。 每 一 位 铁塔 的 参观 者 都 可 于 瞬息 之 间 将 一 
屿 乌 琶 图 景 尽 收 限 底 , 这 幅 图 景 , 向 我 们 旦 现 的 是 被 读 解 的 世界 ， 
请 不 只 是 被 觉察 的 世界 ， 因 此 它 相 应 于 一 种 新 的 图 象 观 感 。 在 过 
去 ， 放 游 ( 我 们 当然 会 臣 起 一 一 仍然 是 令 人 芒 莫 的 一 一 卢梭 的 谭 
游 ) 就 是 使 自己 被 赛 入 感觉 之 中 ， 只 去 感觉 一 种 圳 物 的 潮流 。 由 
我 们 的 浪漫 派 作 家 所 表现 的 鸟 歌 图 景 则 正 相反 ， 他 们 好 象 预感 到 
了 铁塔 的 建造 和 航空 的 出 现 似 的 ; 这 样 的 图 景 使 我 们 能 超越 感觉 
并 看透 事物 的 铺 构 。 所 以 这 类 文学 和 这 些 观赏 建筑 标志 了 一 种 新 
感觉 ， 一 种 唯 智 主义 方式 的 出 现 ( 它们 都 产生 于 同一 个 进 纪 ， 而 
且 也 许 产 生 于 同一 种 历史 ) 。 巴 黎 和 法 国 在 雨 果 和 米 歌 茱 的 笔下 
《 而 瑟 在 铁 炊 的 环视 下 ) 成 为 可 理解 物 ， 但 并 不 损失 它们 的 任何 
物质 性 C 这 一 点 正 是 新 颖 之 处 ) ,一 种 新 的 范畴 一 一 具体 的 抽象 范 
财 出 开 了 ;而且 这 就 是 我 们 今日 可 以 赋 子 结构 这 个 词 的 意义 : 一 
组 理智 的 形式 。 

正 象 车 尔 母 先 生 面 对 散文 时 的 情况 一 样 ， 每 一 位 铁 庶 的 参观 
者 都 在 不 知 不 党 中 实践 着 结构 主义 (< 这 并 不 妨碍 散文 和 结构 照旧 
存在 》。 巴 黎 在 他 身 下 铺 开 ， 他 自动 地 区 分 片 各 个 地 点 《 因为 已 
知道 这 些 地 点 ) ， 但 并 未 停 正 把 各 个 地 点 再 联结 起 来 ， 在 一 个 大 
功能 空间 内 来 知觉 它们 。 总 之 ， 他 在 进行 区 分 和 组合， 巴黎 对 迪 
旦 现 为 一 个 潜在 地 为 理智 准备 好 的 ， 向 理智 向 开 的 对 象 ， 但 他 必 
须 运 用 最 后 的 心智 活动 亲自 将 其 构造 出 来 ， 铁 塔 提供 给 巴黎 的 全 
时 绝 非 消极 被 动 的 东西 。 由 旅游 孝 一 已 微弱 的 目光 所 传达 的 这 天 
心智 活动 有 一 个 名 称 : 译 解 。 

究 觉 佬 么 是 一 疏 全 景 呢 8 一 个 我 们 打算 去 译 解 的 形象 ， 在 其 
中 我 们 企图 认 出 已 知 的 地 点 和 识别 街区 标志 。 让 我 们 看 一 幅 从 铁 
KERANGAN, MTMA PRAHA SAH FUN E. 
在 那 边 是 波 罗 负 森林。 但 项 旋 门 在 那里 呢 ? 你 看 不 见 它 ， 它 的 不 
a MIR KEN AE PI KEH A TAA. 
KERSAA CP BE KIK GEK ET IA) ERRAR, M 
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具 在 某 种 意义 上 ， 这 就 是 理智 的 含义 ， 去 构造 ， 去 协同 运用 记忆 
和 | 感觉， 以便 在 丈 心 中 产生 一 个 巴黎 的 模拟 物 ， 这 个 模拟 物 的 谱 
成 从 展现 在 眼前 ， 它 们 是 真实 的 ， 自 古 已 然 的 ， 但 此 在 从 现 给 你 
的 整个 室 间 内 迷失 了 方位 。 由 此 我 们 就 接近 了 一 切 全 时 图 都 具有 有 
的 复杂 的 ， 状 证 芍 性 质 了 。 一 方面 它 是 一 种 令 人 心 及 神 怡 的 时 
盆 ， 因 为 它 可 以 级 悍 而 轻柔 地 滑 过 一 个 连续 的 巴 歼 形象 的 整个 周 
长 ， 而 且 谤 初 没有 “偶然 事件 ” 希 图 截断 这 条 巨大 的 矿物 与 植物 
层 带 ， 这 是 潜在 居 高 询 下 的 喜 找 中 从 远 处 普 见 的 。 但 劝 一 方面 ， 
这 个 连续 体 又 使 你 的 心智 卷 入 一 场 斗争 中 去 ， 它 求 得 被 六 和 解 ， 我 
们 必用 在 其 中 发 现 记 号 ， 发 现 从 历史 和 神话 中 产生 的 基 种 熟知 的 
站. 西 。 因 此 ， 一 懂 侈 姑 冯 不 可 能 被 当 作 一 件 艺术 上 咒 加 以 享用 ,一 
中 我 们 企图 在 -一同 画 中 识别 那些 由 我 们 的 知识 中 推 贡 的 特殊 之 
点 ， 它 的 美学 兴 态 入 就 消炎 了 。 当 我 们 说 ， 这 里 有 巴黎 美景 展现 
ESRR 站， 嘟 就 无 右 等 于 承认 对 这 样 一 种 故 间 景观 的 赞 词 ， 这 
个 景 现 中 只 售 有 优 鞠 相连 的 空间 地 域 。 但 空 也 铺 芯 了 面 对 着 一 个 
对 将 的 目光 所 包 富 的 理 笛 活动 ， 这 个 对 象 需 可 被 区 分 、 认 识 利 重 
沂 使 其 与 记忆 联系 起 来 。 因 为 感觉 的 欢快 《 BA A E Ji ih 
= gp EEE ARA BRO T O 并 不 足以 选 脱 心智 和 在 任何 形 你 面 
RREA 

ARAE RE SE AE TARA A A 
agak, MERE KAAR AA MASA E 
如 之 肉 。 从 上 罕 望 巴黎 时 ， 必 然 会 想象 到 一 各 历史， 小 诺 顶 俯 隔 
时 心灵 会 幻想 到 限 前 风景 的 递 变 ， 它 会 透 过 壮丽 的 空间 入 象 沉浸 
= 时 间 销 神秘 性 中 央 ， 篆 不 自 禁地 陶醉 于 往昔 云烟 之 中 。 结 果 ， 
寺 闻 约 延 本 身 成 为 全 景 式 的 了 。 让 我 们 回 到 普通 常识 的 水 平 上 去 
e 这 并 非 难 事 )， 对 巴黎 的 爹 景 提 一 个 普通 的 问题 ， 这 样 就 有 四 
种 因素 立即 甘 入 我 们 的 视野 ， 即 我 们 的 意识 之 中 。 第 一 个 是 史前 
史 的 因素 ， 那 时 巴黎 为 三 片 水 域 所 环绕 ， 其 中 几乎 没有 JLA fi 
地， 流 客 登 上 铁 诬 的 第 一 层 时 或 许 刚 达到 早先 水 面 的 高 度 ， 或 许 
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册 能 看 抑 一 些 零 散 的 扳 号 ， 惑 高 乐 广场 ， 先 贤 晒 ， 一 片 曾 是 蔓 马 
EEKE GITAA RH, BRE CRR, AREAN E 
见 仓 近 六 湖 的 瓦 勒 宁 山 的 山坡 。 反 之， 刘 | 果 在 惨 天 游客 宁肯 留 在 
这 个 高 度 , 就 会 看 见 铁 湛 的 最 高 两 层 夫 注 动 的 底部 找 起 。 铁 培 和 水 
域 的 这 种 中 前 关系 。 可 以 说 血 征 地 你 留 到 今日 ， 因 为 铁塔 于 分 地 
建筑 于 已 填 实 的 《直到 大 学 路 ?次 纳 河 的 一 段 凹 和 处， 而 且 它 似乎 
DREA -RPE RE PDA LAB E o EER IR m AER 
BOADE EPEE, FERA, RAME E E E 
晶 然 这 座 巴 黎 大 教 营 不 是 静 市 纪念 建筑 物 中 最 高 的 一 座 《 RFR 
Pi KEWANI, SD AKEH EER’, TASEK H, E 
们 是 象征 的 -~ 对 ， 可 以 说 已 为 旅游 的 民俗 学 所 认可 ， 语 者 干脆 把 
忆 黎 就 归结 为 它 的 铁 培 和 圣母 院 了 。 这 个 象征 表现 为 过 去 《中 世 
SEK TT Pen KAE YAH AN) 和 现在 的 对 立 ， 以 及 销 世 界 一 样 二 
老 的 苞 石 和 象征 现代 性 的 人 金属 的 对 立 。 从 铁塔 可 以 读 出 的 第 三 种 
因素 是 和 一 种 通 忠 有关 ， 它 从 洛 主 时 代 到 帝国 了 时代 ， 有 从 荣军 医 距 
到 凯旋 门 ， 无 法 将 其 划分 。 严 格 说 来 ， 这 就 是 法 国史 ， 正 如 法 因 
学 瘟 所 学 习 的 那 种 历史 ， 而 且 呈 现在 每 个 学 童 阵 海中 的 法 国史 的 
许多 片段 者 同 已 黎 有 关 。 最 后 ， 铁 洪 俯 视 着 巴黎 的 第 四 种 历史 ， 
即 当 代 人 创造 的 夯 更 。 有 些 现代 纪念 建筑 物 (联合 国教 科 文 组 织 天 
原 ， 无 线 虑 电视 中 心 ) 开始 在 内 部 装置 上 米 来 前 标记 。 铁 霸 能 够 
使 这 些 互 不 适度 的 材料 《 玻璃 ， 金 属 ) ， 这 些 新 的 形式 同 往 苛 的 
砖 石和 贺 摊 协调 一 至 。 在 铁塔 的 注视 下 ,在 历史 绵延 中 和 的 巴黎 , 售 
家 已 成 为 一 块 所 象 的 画布 ， 在 这 块 画布 上 ， 深 色 的 祷 画 形 《 从 很 
从 以前 沿 传 下 来 的 》 与 现代 建筑 的 白色 长 方形 交错 并 列 督 。 

一 二 这 些 历史 遗迹 和 空间 位 置 为 游客 的 且 光 从 塔 顶 上 所 确 
定 ， 想 得 还 可 继续 填充 这 幅 巴 牧人 金 最 图 ， 冉 也 它 以 结 物 ;但 此 时 
介入 的 是 人 的 某 些 功能 了 。 游 客 存 候 到 思 歼 上空 时 ， 就 象 阿 斯 潭 
上 生 斯 蜂 似 地 产生 出 扬 开 了 一 个 硕大 无 比 的 盖子 的 幻觉 ， 这 个 伪 子 
笼罩 着 千家 万 户 的 私 入 生活 。 于 是 都 市 变 成 了 亲近 熟 严 的 东西 ， 
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游客 要 详解 它 的 各 种 功能 或 联系 。 在 与 证 流 的 水 平 向 册 线 生 直 的 
ENARE, TAERE, MARELA R EARNE 
种 起 能 。 在 顶部 ， 即 在 莫 马 特区 下 缘 ， 是 快乐 ， 在 中 心 ， 即 大 歌 
剧院 各 国 ， 是 物质 性 、 企 业 和 商业 ;在 底部 ， 即 在 先贤 福 脚 下 ， 
是 知识 和 学 习 。 然 后 在 左右 人 出， 有 两 大片 生 宅 区 围绕 着 这 根 重 要 
的 轴线 ， 象 两 个 防护 的 于 笼 ， 一 个 是 普通 住宅 区 ， 另 一 个 是 蓝领 
阶层 住宅 区 。 再 往 前 是 两 条 树林 带 ， 波 罗 纳 和 文 森 。 人 们 注意 
于， 一 种 十 分 古老 的 法 律 ， 鼓 测 痊 战 市 向 西方 向 ， 即 向 太 限 落 山 
的 方向 发 展 。 于 是 在 西 侧 是 有 钱 人 的 告 区 ， 东 侧 由 一 直 是 穷人 
区 。 铁 塔 在 建立 时 似乎 有 心地 遵循 着 这 -一 运 动 方向 ， 我 们 可 以 
说 ， 它 伴随 着 巴黎 向 西 移动 ， 我 们 的 首 都 也 未 离 开 向 西 方向 的 
EH, ii EA EEN ART, Wa 它 的 展 开 轴线 ， 朝 向 好 
光 较 暖 呈 少 部 和 四 部 ， 从 而 参 予 那个 使 每 个 城市 都 变 成 一 AE 
AELE BR WAAD AREAREN CERE 
离 巴黎 主要 街区 略 有 距离 之 处 ， 它 只 是 见证 大 和 目击 者 ， 它 以 
其 微弱 的 六 号 审慎 地 凝视 养 巴黎 地 区 整个 的 《 地 理 的 、 现 史 的 和 
社会 的 ) 结构 。 由 铁塔 的 日 光 所 实现 WKE BENG 滩 解 ， 不 只 是 
一 种 心智 活动 ， 同 时 也 是 一 种 “入 族 式 ”。 有 让 上 铁塔 以 便 好 好 虹 
望 巴 黎 ， 狐 如 从 外 省 来 到 巴黎 的 少年 所 做 的 征 服 巴 黎 的 切 次 族 
行 。 幼 年 的 艾 非 尔 ， 在 12 PERA EP TENGE 来 到 这 里 ， 并 发 
现 了 巴黎 的 “魔力 ”。 这 个 作为 繁华 首都 的 天 城市 ， 呼 唤 着 癌 上 
BESEER, PE, ZRNE 华 等 尚 级 存在 领 域 的 运动 。 这 
是 一 个 无 比 隆 贵 的 世界 ， 对 这 个 世界 的 认识 使 人 成 熟 ， 标 志 着 你 
已 进入 了 充满 热情 和 责任 的 真正 生活 。 铁 炊 的 旅游 ， 仍 然 话 是 使 
我 们 提出 的 正 是 这 个 神话 《 当然 是 一 个 十 分 古老 的 神话 》。 对 疏 
上 铁塔 的 旅游 者 来 说 ， 不 管 他 性 情 多 么 混和 ， 通 过 环 独 的 沉 姑 默 
起 而 使 其 皇 现在 眼前 的 巴黎 ， 多 少 仍然 是 这 姑 梯 接纳 克 所 面 对 、 
所 挑战 .所 占有 的 那个 巴黎 。 因 此 在 外 国人 或 外 省 人 游览 过 的 一 切 
名 胜 中 ， 铁 塔 是 必须 登临 的 第 一 个 纪念 建筑 物 。 它 是 一 座 大 门 ， 

45 


标志 着 向 一 种 知识 的 过 渡 : 人 们 必须 通过 一 种 “入 旋 礼 ” 来 临 球 
铁塔 ， 而 只 有 巴黎 人 才能 找到 免除 致 区 的 托 调 。 铁 塔 的 确 是 这 样 
一 个 处 所 ， 它 使 人 们 加 入 一 种 竞赛 ， 而 二 当 它 注视 着 巴黎 时 ， 它 
所 诊 找 的 正 是 首都 的 这 一 本 质 ， 并 将 其 赠 了 予 向 它 素 献 自己 “人 和 人族 
礼 ” 的 外 来 人 。 


现在 ， 我 们 应 该 从 被 凝视 思考 的 巴黎 返回 惠 铁 塔 本 身 来 ， 双 
( 在 被 变 成 一 个 象征 以 前 ) 作为 一 件 物体 延 存 着 孜 那 个 铁 诺 。 对 
旅游 者 来 说 ， 每 一 号 标 通常 都 普 先 是 一 个 内 部 地 区 ， 因 为 一- 切 观 
光 活 动 都 涉及 到 对 一 处 封闭 空间 的 探索 。 和 访问 一 座 赦 堂 、 一 家 博 
物 馆 、 一 冻 皇宫， 首先 就 是 把 自己 关 入 其 内 ，“ 遂 视 ” 其 内 部 ， 
多 少 有 点 象 所 有 主 的 样子 ， 每 次 探索 都 是 一 次 占用 。 况 且 对 内部 
的 旅游 与 外 部 提出 的 问题 相互 对 应 ，: 纪念 建筑 物 旦 一 个 谜语 , 走 进 
去 就 是 为 了 解 述 ， 就 是 为 了 拥有 它 。 在 此 时 的 旅游 参观 中 ， 我 们 
又 认 出 了 谈 到 参观 铁塔 时 交 提 到 的 那 种 “入 族 礼 ”功能 。 一 群 游 
客 被 国 在 建筑 物 内 ， 沿 着 屋内 容 弯 曲 曲 的 通道 鱼 鞭 而 行 ， 最 后 叉 
区 到 外 部 ， 这 寺 的 游客 很 象 是 新 入 族 者 ， 后 者 为 了 形 至 族 内 成 员 
的 地 位 ， 必 须 穿 过 行 入 族 礼 的 建 筑 内 的 黑暗 而 了 琴 些 的 路 径 。 在 
宗教 礼仪 中 辐 在 旅游 活动 中 的 情形 类 似 ， 轿 琵 狗 人 图 入 建筑 物 是 
似 式 的 一 种 功能 。 在 这 里 ， 铁 庄 也 是 一 个 自 相 著 盾 的 物体 ， 你 不 
可 能 被 关 在 它 的 内 部 ， 因 为 铁塔 的 本 性 正 是 它 的 细 长 形状 和 它 的 
铁 空 结构 ; 你 怎么 能 被 圈 和 人 空 茧 苏 的 场所 之 中 呢 9 你 又 如 何 能 访 
间 一 条 直线 呢 % 但 训 无 疑问 的 是 ,我 们 的 确 在 参观 铁 绕 ,在 其 内 脖 
B, BENERA, WANG ART HANG 办 部 的 这 种 
主要 的 探索 功能 ， 在 应 用 于 这 个 空 的 和 无 深 处 的 建筑 物 时 又 会 怎 
Her 我 们 可 以 说 ， 这 个 建筑 物 是 完全 由 一 种 外 在 的 材料 构成 
的 。 

为 了 理解 班 代 旅 游 者 如 何 使 直 已 适应 于 这 个 供 其 运用 自己 息 
象 力 的 建筑 物 ， 我 们 只 需 注意 铁塔 给 了 他 什么 ， 因 为 我 们 在 其 内 
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看 见 一 个 物体 ， 而 不 再 是 畴 见 一 外 景观 。 就 此 而 言 ， 铁 塔 的 供应 
内 容 有 两 类 ， 第 一 类 属于 技术 层 。 铁 塔 提 供 了 一 定数 量 的 演示 或 
者 ( 如果 你 愿意 的 话 ) 矛盾 论 供 人 消费 ， 而 旅游 者 变 成 了 代理 技 
师 。 首 先 , 这 里 有 四 块 基 石 ,而 且 万 其 是 《硕大 并 不 使 人 惊奇 的 》 
金属 柱子 极度 倾斜 地 插入 岩石 块 中 。 这 种 倾斜 性 很 奇特 ， 因 为 它 
产生 一 种 直立 形式 ， 其 下 直 性 本 身 侠 其 起 状 倾 人 揣 ， 而 且 在 这 里 对 
手 参观 者 还 有 一 种 令 人 欣 党 的 挑战 。 然 后 是 斜 度 惊 人 的 开 降 梯 ， 
因为 通常 的 想 人 角力 要 求 机 械 地 天 起 的 态 西 要 沿 着 一 根 生 直 轴 湾 
行 。 而 且 对 于 任何 拒 楼 梯 的 人 来 说 ， 都 会 看 到 有 关 一 切 细节 的 放 
大 景象 ， 即 钢板 、 梁 柱 、 螺 栓 ， 它 们 构成 了 铁 洪 。 看 到 这 种 在 马 
黎 每 个 角落 者 被 利用 着 的 直线 形状 ， 如 何 由 数 不 恩 的 相互 六 结 和 
交叉 的 部 分 组 成 ， 真 是 令 信 惊叹 不 已 ， 这 是 一 种 把 某 一 外 观 ( 直 
线 》 归结 为 其 对 立 现实 《 由 零碎 材料 组 成 的 网 眼 状 物体) 的 操 
作 ， 一 种 通过 单纯 放大 知觉 水 平 而 导致 的 非 神 秘 化 作用 ;， 正如 在 
有 些 照片 中 ， 脸 部 曲线 在 放大 时 ， 看 起 来 是 由 上 千 个 五 彩 小 方块 
构成 似 的 。 于 是 作为 物体 的 铁塔 为 其 观察 者 《 只 要 他 渐渐 进入 其 
内 的 话 ) 提供 了 一 整套 “矛盾 论 ”, 这 就 是 一 种 外 表 和 与 其 对 立 的 
现实 二 者 所 构成 的 令 人 愉快 的 对 班 关 系 。 

作为 一 种 物体 的 铁 诺 的 第 二 种 供应 肉 容 是 ， 尽 管 它 在 技术 上 
曙 上 内 特 鱼 ， 却 构成 了 一 个 热 释 和 的 “小 氨 界 ”。 从 地 面 起 ,有 一 整套 
简单 的 商业 网 点 伴随 着 旅游 的 开始 : 明信片、 纪念品 、 小 玩意 、 
气球 、 玩 具 、 太 阳 镜 等 物品 的 售卖 ， 预 示 出 一 种 商业 生活 气氛 ， 
我 们 胃 次 着 到 它们 叉 摊 设 在 第 二 收 平 台 上 。 现 在 ， 任 何 商 业 都 具 
有 一 种 册 服 空间 的 功能 。 卖 、 买 、 交 摘 ， 正 是 由 于 这 些 简单 的 次 
态 ， 人 们 喜 地 控制 性 了 最 荒野 的 外 所 和 最 神圣 的 建筑 物 。 有 关 被 
逐 出 寺 尝 的 放款 者 的 神话 ， 实 际 .上 含义 并 不 清楚 ， 因 为 这 种 商业 
行为 证 实 了 对 一 处 纪念 建筑 物 在 傅 惑 上 的 总 悉 性 ， 这 个 建筑 物 的 
别 莫 一 格 不 再 使 人 感到 惊 亚 ,而 且 由 于 一 -种 泪 党 教 情感 (因此 在 某 
种 程度 上 由 于 一 种 特殊 的 基督 教 情感 ) ， 精 神 性 排除 了 熟悉 性 。 
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EER, FERRARA YERS SE, AKIE A 
ARE RIDIT R A AAE AM PEN, Ara TA. o R 
RAER HEIT, ARA T RAIA ER NA E oE A T EMA 
KETEFA, FEEDSTER KAT A BIG, Ek 
不 是 … 处 神圣 的 纪念 建筑 网 ， 而 县 没有 什么 禁 总 能 禁 引 -各 交通 
生活 肉 容 焉 层 里 肪 下， 然而 在 这 里 记 不 可 能 有 币 咎 足 道 的 更 铺 ， 
例如 在 塔 上 设立 餐厅 (食物 是 贸 最 活动 中 联 具 象征 性 的 对 其 ) ， 
EFi SARARAN RTEA A, AR Eki F e 如 果 
HAt LR LEA PAG NT) TEH BU e a a, ik 
I= AI REE., LAERE Aaret k, awi A [A] IE 
WE Ak | 例如 类 似 于 古人 懂 亮 技 场 》 或 很 现代 KEN E 
Hpi, RY Seiki, SEN HAWA A] EH SEK, JA 
食物 和 夜晚 新 鲜 的 空气 》 Eib, Wii maja BE E t 
性 的 快乐 ， 从 撤 术 性 的 青 迹 到 章 AH A MW AT 铁 
最 终 同 -- 切 重要 人 类 场所 具有 的 基本 功能 重新 统一 起 来 了 ; ER 
有 于 绝对 的 主权 。 铁 卉 可 独立 自 存 。 你 可 以 在 那儿 梦想 、 吃 喝 、 
W. TE, BRK Wm ERE AREH RESF 
想 的 另 一 个 神 活 对 象 ) 上 一 人 你 会 感到 完全 与 世 隔绝 ， 但 仍然 
至 进 界 的 主人 。 


历史 的 话语 


人 人们 对 于 比 语 名 更 大 的 语言 单位 Pk in, discourse) 进行 
ERR, FÆ A. ABREN ò 到 十 九 Hi, ER 
部 是 古典 修 词 学 主要 关心 的 问题 。 PAM YE ERE MEI IIA RIEA 
NATA — EGRI RE T SEBA, ACIE Ie kb Ei- ANK] 
PANED., ME, — ATE AAAA I Eir A T U Hi 


+ EXFL MES CHI oc CREEA, Be ka, 0AE, ERL 
O GERRARI RAR EREA A eh 
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福 的 门 坎 。 它 对 文学 分 析 一 -以 及 对 于 文学 分 析 在 其 中 起 着 很 大 
作用 的 教育 过 程 一 所 可 能 具有 的 意义 使 它 成 为 符号 学 中 se- 
miology ) 当前 重要 的 研究 项 目 之 一 。 

这 样 一 种 第 二 级 的 语言 学 的 目标 应 该 不 只 是 去 探求 话 诺 的 一 
巩 性 概念 《如果 存在 的 话 》 ， 以 及 表达 一 般 性 概念 的 单位 条 结合 
规则 ， 而 且 也 应 用 于 判定 结 攀 分 析 是 否认 可 了 传统 的 语 语 形态 
‘discourse—genres) 的 类 型 学 一 一 获 如 说 ,在 把 诗 的 和 小说 的 
话语 、 把 赔 构 钓 各 历史 的 投 述 加 以 对 比 时 ， 我 们 是 天 总 是 有 道理 
的 呢 ? 这 两 组 对 比 中 的 第 二 组 也 就 是 下 面 构 探索 的 主题 ;实际 上 在 
事实 的 和 想象 的 叙述 之 间 有 无 任何 特定 的 区 别 ， 有 无 性 何 语 言 
上 的 特征 ， 按 有 照 这 一 特征 ， 我 们 可 以 把 适合 于 叙述 历史 束 件 的 方 
式 一 一 一 个 在 我 们 的 文化 传统 中 从 属于 历史 “科学 ”规范 的 问 
题 ， 它 要 求 竺 合 “ 实 忒 发 生 的 事情 ”这 样 的 准则 ， 并 根据 “ 含 理 
的 ”说 朋 原 则 来 加 以 判断 一 一 与 适合 于 史诗 、 小 说 或 戏剧 芍 方 式 
TURKA G: 如 果 存 在 着 这 些 区 别 特征 ， 那 么 它们 又 影响 善 话语 
的 哪些 部 分 ， 以 及 在 语言 行为 《1anguag7e 一 act 》 的 哪 一 点 上 
起 油 作 用 呢 t 本 文 将 通过 对 某 些 十 典 历 史学 名 家 如 郑 罗 多 德 ， 马 
HEERA ARG IKO PA E E A i ege a A 
< FRAPI R ) 考察， 来 对 这 个 问题 作 一 尝试 性 的 解答 。 


一) | 


首先 ， 十 典 历 史学 家 是 在 什么 情况 下 在 自己 斯 写 的 话语 中 被 
引导 《或 被 允许 ) 去 谈 及 表达 话语 的 行为 的 呢 ? 在 话语 中 ， 和 象牙 


巴特 导 学 为 研究 记号 系统 之 学 ， CAR ALAHAS, RAREN 
训 是 研究 语言 标志 (能 指 ) 与 入 标志 者 【所 指 ) 之 下 复杂 狼 畜 措 英 系 , 一 一 中 详 考 

D e J.B .Bossuet，1 轨 7 一 1704 年 )， 法 国 神 学 家 ， DREN, 种 
TERE- GE TES ea E 

D Eit J MicLelet, 1798—1814), EEDE g, GRITE tH 
a’, — HEF 
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DAH (不 过 他 市 关心 的 是 分 析 语 言 ， 而 不 是 分 析 话 语 ?所 说 证 
那 科 标 志 善 转 作 和 转 出 自身 指示 《 sui referential) 方式 的 转换 
语 由 《shifters 》， 采 取 的 形式 是 什么 马 ? 
: 历史 话语 似 平 有 两 种 标准 类 型 的 转 挽 语 。 第 一 种 可 以 称 作 审 
校方 式 ( monitorial mode )， 它 对 应 着 雅克 布下 所 说 的 (还 
是 在 语言 的 层次 上 ) 证据 类 Cevidential category ); 它 把 信 
息 《 报道 的 事件 )， 民 码 陈 述 《 报道 者 的 作用 部 分 》 以 及 有 关 代 
码 陈 述 的 信息 《 作者 对 其 资料 来 源 的 评价 J); HAE i ARE, 
证 据 类 显然 包括 了 对 于 资料 来 源 和 见证 者 报 道 的 各 种 论述 ， 以 大 
对 引证 其 它 原 文 的 该 史学 家 的 报道 行为 的 各 种 论述 。 这 一 方式 的 
选择 是 不 受 限 制 的 一 一 史学 家 可 能 心安 再 得 地 默默 使 用 着 他 的 次 
料 来 源 ; 伍 是 一 旦 他 选 幸 了 这 一 方式 ,他 就 接近 于 人 种 史学 家 的 节 
们 了， 后 者 通常 都 需 提 供 基于 消息 报道 者 的 细节 资料 ; 因而 审核 
L 成 为 希 罗 和 多 德 -- 类 八 种 上 家 一 一 历史 党 家 们 所 共同 采用 。 它 可 
能 有 具有 有 多 种 表现 形式 ; 象 “ 据 我 所 闻 ”、“ 据 实 而 言 ” 等 开场 
白 ;， 现 在 时 态 的 使 用 标志 着 史学 家 的 介入 ， 或 者 标志 着 对 史学 家 
个 人 经验 的 任何 谈 述 。 例 如 ， 米 欢 莱 通过 一 神主 观 解释 的 过 诸 方 
式 “ 审 梳 ” 了 法 国史 《< 1830 年 的 革命 )， 并 且 明 白地 谈 到 了 这 一 
点 。 但 是 审核 方式 当然 也 限于 历史 约 证 语 。 它 在 会 话 和 小 借 中 的 
某 些 解 说 性 手法 里 ( 属于 盛 构 报 首 者 的 转 事 等 等 》 也 是 常见 的 。 
第 二 种 类型 的 转 措 语 包 括 所 育 那 些 作 家 据 以 表示 离开 或 访 回 
其 叙述 路 线 的 方法 ， 它 包括 着 任何 有 关 其 话语 组 织 傅 况 的 清楚 的 
路 标 。 这 是 很 重要 的 一 类 ， 它 具有 很 多 可 能 的 形态 ; 然而 诸 形态 
都 可 归结 为 一 种 有 甘 内 容 的 ， 或 更 准确 些 说 ， 与 内 容 在 同一 层次 
HA ATENE En NA Asa, TAG A -E MA AT TEJA HB Sa Pars A A 
E (voici 和 那里 ( voila ) 这 种 方式 来 表示 。 与 叙事 面 (nar- 
ra ive dimension) 的 可 能 的 美 系 包 括 不 变 ( “如 上 气球” )， 
号 , 雅 充 布 过 ;万 芋 溃 证言 学 广 华 3 第 入 章 ， FAHDEH, E 1963F.. 
pÜ 


0C “EREM altius repelere, “进一步 重复 "”， repli- 
care de piðhito iungo7， 复 原 (《“ 但 是 同 到 我 们 本 题 上 来 . 
RUA ene" ma ritornando all” ordine nosfrosdico come 
结束 (“甘于 这 个 吕 题 无 可 再 说 了 ” )， 宣 告 { “这 一 
统治 时 期 的 其 它 值得 注意 的 业 线 还 会 谈 到 ” ) 。 组 织 转换 语 (or- 
ganization-shifter 》 提 出 了 一 个 值得 注意 的 问题 ， 现 在 我 们 以 
阔 和 尚 单 地 谈 一 下 ， 这 就 是 下 历 中 本身 的 时 间 制 由 与 中 书 中 的 时 间 
全 的 并 存 ， 或 更 确 巧 说， 二 者 之 间 前 冲突 所 产生 的 国难 。 这 一 冲 
痉 在 话语 中 引出 了 很 多 有 有 趣 的 转 征 ， 其 中 三 个 特征 可 以 在 这 里 谈 
一 下 。 第 一 个 是 有 关 种 种 扣 事 现象 的 ， 同样 的 页 数 《 如 果 这 订 以 
AEEA OAIR AA A RAE R G )》 覆 益 着 沪 史 时间 的 
很 不 同 的 时 程 。 在 马 基 牙 弗 利 的 & 和 佛 罗 伦 落 虫 罗 中 ， 同 一 文字 容 
量 《 一 章 ) 可 以 包括 二 十 年 或 几 个 记 纪 。 矶 中 家 越 接近 自己 的 时 
:sr 证 请 行为 的 压 太 就 越 大 ， 而 时 间 制 也 就 越 缓 慢 ， 两 各 时间 制 
不 是 等 时 性 的 (Cisochronic ) 。 

但 是 这 就 意味 着 话 详 不 是 线性 的 .并 障 示 着 历史 陈述 中 的 
“REIRA” C paragrammatism ) 的 可 能 性 。 国 要 注音 的 这 个 
上 汕 二 个 特征 使 我 们 想起 ， 蔷 至 在 话语 必须 保持 线性 的 这 种 纯 实质 
外 意义 上 ， 它 的 作用 似 平 应 该 是 对 照 于 历史 术 身 曲折 的 进程 给 历 
史 时 间 增 加 深 诬 。 于 是 当 希 罗 多 德 头 次 提 到 一 个 新 人 我 时 ， 他 就 
问 过 汽 米 描述 一 下 他 的 家 世 ， 然 后 青 返 回 起 点 并 继续 向 前 ， 直 到 
下 一 个 新 人 人 物 出 场 ， 这 时 整个 的 过 程 取 项 揽 -~… 逾 。 第 三 个 特征 ， 
很 重要 的 一 个 特征 ， 说 明 赃 史 时 间 的 均匀 时 序 如 何 可 能 被 标志 
矶 史话 语 起 点 的 组 织 转换 语 所 破 汗 ， 在 这 一 点 上 ， 历 史 事 竺 的 于 


D HP EHE] hi (EH, SE WAT) 宰 成 的 于 局 系统 ， 
FPI HA AARRE RE, ehi 

© [EBAH MAERA" (anagram) WES, J,A E IE uri 
T. WH, A, ai" RAT ARTE A AE) ps A eama 
TEREE HHSEN AR RR ERR eA GAE Ea A A 
ARRA, aAmwWEET-A ptr, 


al 


端 与 编 年 史 事 件 的 开端 是 相符 的 , O 这 种 起 点 可 以 取 两 形 种 式 中 
的 一 种 ;第 一 种 可 应 叫 作 执 行 性 开端 (performative opening)» 
这 里 所 用 的 言语 不 折 不 扫地 是 一 个 正式 的 开场 白 ， 典型 的 例子 是 
史诗 诗人 的 “我 歌唱 ”。 于 是 热 万 维 勒 以 宗教 祈 社 开始 他 的 历史 
《 “以 全 能 上 帝 的 它 义 ， 我 ， 即 安 ， 执 万 维 勤 之 父 ， 在 此 讲述 我 
们 神圣 的 国王 路 易 的 生平 ” 》; 甚至 社会 主义 者 路易 . 布朗 也 不 
轻 训 精美 的 首 旬 ; O 因为 在 任何 语言 行为 的 起 始 处 总 有 某 种 令 人 
， 获 及 的 一 一 几乎 可 以 HE 不 可 侵 犯 的 一 一 东西 。 第 二 种 起 始 
， 的 形式 一 一 前 言 ， 则 普通 得 多 ; 它 是 元 陈述 ( metastatement) 
， 的 典型 的 一 例 ， 它 既 可 以 是 展望 性 的 《要 做 的 事 被 宜 布 时 ) ， 也 
可 以 是 回潮 竹 的 《 完成 的 工作 被 判断 时 ， 如 米 歇 莱 在 他 的 《< 法国 
史 》 全 书 完 成 并 出 版 后 所 添加 的 前 言 》。 这 些 例 子 表明 ， 向 自身 
指示 性 的 元 陈述 方式 的 转换 , 与 其 说 是 如 通常 所 认为 的 那样 ,目的 
在 于 使 历史 学 家 能 够 表现 其 主观 世界 ， 不 如 说 是 在 于 通过 把 它 与 
话语 本 身 中 其 它 时 间 制 的 对 比 ， 来 * 反 简 化 ”Cde-simplify 》 历 
史 的 年 代 硕 序 的 时 间 《 为 了 简便 ， 我 们 把 它 称 作文 献 时 间 ,doecu- 
ment-time ); Æ FED Hie “RERET” C dechrono- 
I gize ) ， 并 恢复 一 一 只 要 通过 回忆 和 怀 得 一 一 一 种 酥 是 复数 
的 ， 参 数 的 ， 又 是 非 线 性 的 本 厌 时 间 ( Time ) ， 它 在 其 维度 的 
丰富 性 上 类 似 于 与 诗人 或 占卜 者 的 语言 不 可 分 开 的 那 种 古代 字 寓 
起 源 说 的 神秘 寻 间 。 组 织 转换 语 揭示 (《 虽然 事实 有 时 被 种 种 唯 理 
主义 的 手法 所 伪装 ) ， 历 史学 家 的 作用 是 预 断 性 的 ， 因 为 他 知道 


D ”在 尾 何 类 型 的 话语 中 ,开端 都 提出 了 一 个 十 分 有 趣 的 修 词 学 的 问 量 , 它 把 点 
语 的 型 隙 (breaches of silenca ) WAGE AT H ARNE KATEL apk asia), 
(EALA KA HEE A RATA NGE pEr PAM KAS PN Te ARUH AJ, BE 
HB BAN ABI KB TI EA EHAA. KEPET JANE AFARA ENA, 一 一 
中 译 者 

© “我 们 在 动笔 之 就 先 拉 心 自省。 我 们 知道 ,对 于 尾 何 生物 来 讨 , TNA C 
爱 与 党 不 容 情 之 恨 都 是 不 存在 的 ， 我 确信 自己 可 以 在 不 损害 正 尺 与 真实 的 必要 前 提 
TAA SH ib Hk, "(RAA = 布朗 : 《十 年 历史 >，1842 年 ) 
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还 没有 补 讲 述 的 东西 ， 所 以 历史 学 家 象 说 冲 话 的 人 一 幸 ， 需 要 一 - 
种 双 层 时 间 ( two-layered Time ) 来 把 主题 的 时 序 报道 二 大 

的 语言 行为 的 时 序 编织 起 来 。 

上 面 所 讨论 的 记号 (signs ) 或 转换 语 只 与 语言 行为 本 身 有 - 
关 。 还 有 其 安 一 些 表 现 雅 克 布 逊 称 之 为 参 员 者 《ptrotagoaist ) 
与 收受 者 一 一 的 词 项 。 非 常 奇 怪 的 是 ， 文 学 话语 
Ng agak kajak 的 标记 ; 人 们 甚至 可 灸 把 它 描 给 为 、 
( 似乎 是 ) 一 种 没有 你 (Thou ) 这 一 人 称 的 话语 一 一 虽然 BR. 
上 它 的 整个 结构 都 暗含 着 作为 “主体 ”的 读者 。 在 历史 的 话语 
H, BREE C destination-signs ) 通常 是 没有 的 ， 愉 有 E 
史 作 为 一 种 训诫 被 讲授 时 才能 发 现 它们 ， 如 由 教师 向 他 的 皇族 弟 : 
子 直 接 讲述 的 移 结 埃 的 所 拱 办 通史 》; 即使 这 祥 ， 在 某 种 意 必 上 上 
之 所 以 可 能 有 这 和 神 作 咒 胸 结 雹 ， 只 因为 鲍 结 埃 的 话 庄 被 看 作 是 .上 
帝 本 人 的 话语 一 一 因 而 出 就 是 主 帝 赐予 人 类 去 沉思 的 历史 一 一 对 - 
人类 的 异 质 同 态 的 和 揽 壕 。 正 是 因为 人 的 历史 就 是 神 论 ， 轮 绪 埃 才 - 
能 用 这 样 一 种 方式 来 写作 ， 即 ; 在 年 轻 工 子 和 他 本 人 之 测 建 衬 恒 
的 关系 的 方式 来 写作 :。 

表明 作者 存在 的 标 帆 当然 到 常见 得 多 。 它 们 包括 所 有 那样 一 - 
类 话 语 的 片 段 ， 通 过 这 些 片 段 ， 最 初 我 们 除了 其 作家 身份 详 外 一 
无 所 知 的 历史 家 其 人 ， 逐渐 由 于 那些 使 他 作为 一 个 人 ， 一 个 心理 
于 体 建立 起 来 的 一 切记 性 而 被 亮 实 。 这 种 “充实 方式 ” (fillijng- 
in) 的 一 个 特 俩 ， 更 直接 地 说 是 一 个 文学 批评 的 问题 , 就 是 在 . 
作者 企图 通过 故 瘟 省 煞 对 作品 创作 者 的 任何 直接 了 瞳 示 ， 以 避 开 他 . 
示人 的 话语 的 地 方 ， 历 史 似 平 在 自行 写作 。 这 一 方法 被 极为 广泛 
地 运用 着 ， 因 为 它 适 合 历史 话语 的 所 亩 “客观 的 ”方式 ， 而 历史 
学 家 本 身 则 从 不 在 这 种 方式 中 出 现 。 实 际 的 情况 有 是， 作者 放弃 了 
人 性 的 人 物 Chuman persona 》， 而 代 之 以 一 个 “客观 的 ”/ 
Po 作 填 的 主体 依然 蛆 显 ， 但 他 变 成 了 一 个 客观 的 主体 。 这 就 是 
ENR- TE E EOIN a R E R TURER “H EM 
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请” 的 过 程 。 在 话语 层次 上 ， 客观 往 ， 或 者 资 对 讲述 者 的 专人 在 汐 
-三 何 提示 的 缺 如 , 结 轩 就 成 为 一 种 特殊 形式 的 晨 构 ,这 是 可 谱 称 作 
指示 人 恬 幻 沉 (refercntial illusion 》 的 产 攀 ,历史 学 家 企图 通过 
KT MEA] A PATA KENI S: PIRRE R a Hi, RETR 
于 历史 话语 : MEERES BAADA CE TG 

观 的 ”， 因 为 业 们 在 其 作曲 的 本 文中 压制 了 一 切 “ 我 ”的 | na 
HE, YE Fme E Re ERT ER E 二 
方式 有 了 更 为 清醒 的 看 法 : 我 们 认识 到 ， 一 个 己 号 的 灵 忠 和 ab- 
sence ) WA AE TXE, 

BEITA Ra AA e a ETF, CEAS 
PEIR W — KETEG UU E E RARR a OE EEA 
TA AENG TG HA rk b) 一 一 在 这 KENAA 的 说 者 同时 也 是 所 描述 的 
事件 的 参加 者， 也 就 是 说 ， 语 言行 为 的 实行 者 与 历史 事件 的 实行 
者 是 同一 个 人 一 一 一 名 话 ， 行 动 者 成 了 历史 学 家 ， 如 色 诺 劳 包 与 
万 人 人 搬 退 的 事件 。 关 于 历 册 中 的 “我 ”与 编 史 的 “我 ”结合 为 一 
-和 栖 的 最 著名 例子 ， 即 凯撒 洲 作 中 有 关 人 称 代 词 “ 他 ”的 著名 用 
H: 它 被 限 用 于 对 应 善 编 中 方式 由 的 “我 们 ”《 “ 台 前 所 去 ” 
的 历史 方式 。 乍 四 起来， 凯撒 的 这 个 “他 ”似乎 与 其 他 人 人 物 无 尖 
区 别 ， 和 而 且 因 此 之 故 ， 它 被 看 作 是 客 办 性 程度 最 高 的 记号 ;然而 
PMI BEJA HE TA LERAP KIAMAT, CER 
用 于 几 个 或 许可 称 光 领导 系统 组 合 段 (syntagms of leader- 
ship HHA ERO CES .主持 会 议 、 检 阅 、 祝 贺 、 解 释 、 思 考 ) ， 


D HRE (Fustel de Coulanges, 1830—1880F ) HADER, MEY 
AATA, Eka, 4 KERANG Ny, 一 一 中 译 考 
D Hiš (Amap jahit) A Hak eT, S KAT 
PE mon TEN Ah Eh sa TE ARAN, 后 将 经 玲 记 于 中 妆 记 ， 一 一 
主考 


E pi TEMA ka = ara At SUR = AENG kag TIN KA 1< TL 
EAGT Kik AE E SE amh AAE BAÉ AL HRT Eei S 
Ann 符合 关系 ， Ab ank ia TRAR mie EMYR" ETO AEII A i A 


KANAN ERR AA T sae G pi Aee TRAKA. 一 一 市 np 
D4 


它们 实际 上 上 帮 接 近 于 其 中 言语 和 行为 为 是 全 二 为 一 的 那 种 执行 语 。 

“他 ”作为 过 去 的 行动 者 和 目前 的 讲解 者 来 运 田 的 还 有 其 它 的 
AT OR Ni 5 Re Ek), EN, KENE 
BJAR AR E PE A, TAR A BB ap BEA A 
却 玉 家 这 其 过 去 行为 的 组 合 段 中 是 一 目 了 然 的 。 


(>) 


Wik, EPER E E AAE Aa tikeh Eh A RAELA KE ANTA 
村 分 析 单 位 (content 一 analFiical units ) TE H ABA, 12 
雹 单位 代表 了 史书 所 谈论 的 对 每 ; 它们 都 具有 所 指 对 得 《signi” 
:icata 》 的 人 性质， 让 应 被 等 司 于 全部 话 十 ， 世 不 未 被 等 局 于 纯粹 
鸭 所 指 物 ， 而 宁可 说 它们 是 相当 于 那 种 帘 分 开 的 、 补 命名 的 和 可 
理解 的 所 指 物 ， 但 这 些 记 指 物 还 未 窒 企 何 句 法 所 制约 。 企 图 对 这 . 
些 单位 做 彻底 的 分 析 鸭 时 还 过 早 ， 以 下 所 谈 只 是 初步 的 。 

历史 陈述 与 任何 其 它 陈 述 一 衬 可 被 分 为 “存在 项 ”(〔erFis-- 
tenis, Xka ERDA “EER” C cecurrents， 属 性 或 主题 )。 
经 过 初步 考察 ， 其 中 每 一 个 似乎 孝 是 一 个 相对 封 团 的 5 因此 就 是 
可 和 限制 的 》 项 日 内 或 “集合 ”Ceollection 》， 它 和 的 项 目 总 
M., BATER EEGA MAREA R, 例如 不 项 罗 
SPN, FARE RREA E B E, lbh, 
R, FRTD, WIT NIRI Aa, A PE, wefh, 
TREA. MATAH E O 相对 ) BIRU, WIAR 了 从 
#5 substitution ) MAN transformation) Mh C% Œ. 
A TREIA T bi A AEAT ETDE ER AAA EA EDS 
史学 家 来 得 惠 光 容易 o 项 罗 多 德 作 品 吕 的 单位 大 部 分 kaki 
iii A ERF, 近代 历史 学 家 在 何 各 程度 上 需要 现 
复杂 的 词 诗 组 合 AURRAREN Waaa NINA 

T A A TEE EAA R A EG" 6 AA A, AA 
我 们 是 在 内 容 层次 上 讨论 ) 之 上 昵 ? 马 基 雅 弗 种 位 乎 对 这 祥 的 结 
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* 移 有 一 种 直觉 ,因为 在 他 的 《 佛 窗 伦 萨 虫 放 的 开 习 ,他 就 提 量 了 和 
已 的 “集合 ”， 也 就 是 慰 些 在 其 往 进 中 要 被 调配 和 组 人 台 起 类 的 实 
Pk. 

HF (MANGN Lah a ETR EAER 
KA, RREA (content 一 units》 仍然 可 能 达到 不 是 经 下 
词汇 而 是 经 由 作者 本 身 个 人 性 的 执意 所 产生 的 高 度 结构 化 ，。 这 类 
重复 出 现 的 主题 在 米 软 菜 一 流 的 浪 温 派 历史 学 家 的 著作 中 基 屡 风 
不 鲜 的 ; 但 是 它们 也 可 以 在 一 般 认 为 更 富 理 智 特 征 的 作家 中 潭 到 
-一 一 “《 诗 教之 神 2 Gama) 对 于 塔 西 伦 米 说 是 一 个 个 人 单 位 ， 
而 马 基 雅 砷 利 则 把 他 的 历史 建 并 在“ 维持” (mantenere, 指 WK 
府 人 人 士 的 范本 能 景 ) 和 “BK? (ruinare Jh E $ Hi k m z 
辑 〉 之 间 的 主题 对 比 上 。 作 

就 一 个 主题 单位 (thematic unit) 通常 由 同一 个 词 项 来 表 
. 示 而 言 , 它 不 只 是 用 作 内 容 单 位 的 ,而 且 也 是 用 作 话 说 单位 的 指示 
词 ， 这 就 使 我 们 面临 着 历史 实体 名 词 化 (nominal ization) 的 
间 题 ， 按 照 和 名词 化 的 方法 ， 使 用 一 个 单个 的 词 可 以 免 去 列举 整 
套 的 情境 或 行动 系列 ; 这 就 促 合 结构 化 达到 这 样 一 个 程度 ， 访 词 
对 内 容 面 (content plane) 的 反映 (reflezx〉 本 映 就 是 一 个 小 
型 结构 。 这 样 马 基 雅 弗 利 就 使 用 * 阴 进 * 一 语 作 为 一 整套 复杂 史实 
的 速记 号 ， 用 以 传达 当政 府 对 所 有 公开 反对 者 处 于 优 隆 地 位 时 所 
存在 的 那 种 独一无二 的 斗争 形式 。 儿 词性 的 风格 韦 进 了 话语 汐 和 请 
了 晰 的 分 节 (articulation》， 从 而 也 就 加 强 了 它 的 结构 。 一 切 
结构 程度 高 的 历史 都 是 志和 名 词 (substantives) 来 进行 的; $E iE 
绪 一 一 对 他 来 说 人 类 历史 是 由 二 帝 汪 组 织 的 常常 使 用 整 册 的 
这 类 单个 和 名词 建 记 法 (Single noun shorthand notation) 。 © 
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kA CIRA TREH G T EEDA REGA A ET 
— 17 RRE TELE Ghor Fi e rE Aie i PA O i EE A f 
题 ， 一 般 来 说 ， 一 个 陈 违 可 能 是 肯定 的 、 否 定 的 吏 疑 问 的 。 然 而 
在 历史 话语 中 陈述 却 只 是 肯定 的 一 一 历史 事实 在 其 语言 表 达 上 具 
有 本 体 论 的 优越 性 ， 我 们 讲述 爱 生 的 事物 ， 而 不 是 没有 发 生 过 的 
王 汐 , 式 齐 述 可 能 与 不 可 能 发 生 的 事物 。 得 而 吝 之 ,; 瑟 史 话语 没有 
《或 极 少 有 ， 或 在 极 反 常情 说 下 才 有 》 否定 名 。 疝 怪 而 重要 的 是 
注意 到 这 一 点 ， 精 神 病 患者 的 情况 世 是 这 样 的 ， 他 不 能 够 把 句子 
变 摘 成 否定 名 D 我 们 可 以 说 ， 在 某 种 意义 上 ，“ 客 观 的 ”话语 - 
《如 在 实证 论 的 历史 中 炎 似 主 精 神 分 裂 症 的 话语 在 两 种 情况 
王 都 存在 着 对 言词 的 宽 碾 衣 坦 ， 在 二 者 的 语言 中 都 不 可 能 表 运 否 
定性 《 哄 然 能 够 感觉 到 ) ， 面 且 存 在 着 大 量 的 话语 从 枉 何 一 种 身 
身 指 示 的 形式 首 转 的 现象 ， 或 者 此 至 “就 历史 家 来 说 》 是 朝 问 纪 
所 指 物 层次 道 转 航 吏 象 一 一 即 匹 人 对 其 负责 的 言语 。 
必须 恋 一 下 历史 言语 的 另 -本 质 的 六 面 ， 在 这 里 ， 内 容 单位 
进入 了 较 高 层次 的 类 或 类 的 系列 ,我 们 的 初步 研究 指出 ,这 些 类 与 
虚构 故事 中 的 类 是 一 绊 的 。 岛 这 样 一 个 类 包括 了 所 有 那些 以 隐喻 
方式 涉及 一 种 含 效 意义 的 话语 片 民 。 例 如 ， 米 葵 菜 措 组 了 十 五 世 
纪 初 和 的 五 彩 衣 装 ， 俗 抑 纹 但 和 混杂 的 建筑 风格 ， 并 把 它们 作为 这 
样 一 种 塞 广 的 等 价 表述 ， 中 世纪 末 的 道德 万 滑 ， 因而 此 类 中 的 诸 
项 就 是 标志 (indexes， 在 皮尔 士 的 意义 上 》， 或 具体 地 说 就 是 . 
记号 Gigas); 它们 在 十 典 小 说 中 是 常见 的 , 另 一 类 包含 了 那些 
标志 着 三 眉 论 式 《或 者 更 确切 说 ,省 上 略 三 段 论 式 , 因 为 它们 几乎 总 
是 不 完全 的 、 近 亿 的 三 段 论 式 ) 中 推理 步 彝 的 话语 中 的 项 自 。 人 @- 
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= KA, CHEE? , gsp a ah, WATA = Bi A 
EH. KIAT REH, GAA rA ERER (2) WARE, W- 
EHRE T-TREE: (3) 固 丽 看 主 们 选择 了 奥 勃 雷 欧 。 


SF 


FATET ERTE IS: EAEE RE R ih 
ik hi kan R prh Jkh = BYE SAREM E 
BESH. DES ha KI WA ZR ERZETT 可 再 
解 物 (the intelligible) 5 4E KH: Aik WW (the non- li) 
结合 了 起 来 尘 于 试图 与 经 典 的 亚 里 士 密 德 秽 式 一 力 两 断 的 琉 代 
历史 是 否 也 如 此 上 昵 ? 最后 但 非 最 不 重要 的 是 ,第 三 类 具有 普罗 普宁 
所 说 的 那 种 叙事 “ 戎 WE” (functions of the narratives) ， 
即 故 事 中 的 紧要 转折 成; 这 些 功能 成 组 出 现 ， 它 们 从 各 站 上 次 范 
项 目 已 定 的 功能 表 列 ， 从 膛 辑 上 说 是 一 种 有 尽 的 序列 。 例 如 在 项 
罗 驳 德 的 作品 中 就 出 现 过 斤 次 “ 神 渝 ”序列 :这 个 序列 由 三 项 给 
成 ， 每 一 项 都 是 一 个 二 项 选择 binary choice, 间或 不 同 ， € 
或 页 答 ,内 或 不 从 ) ,它们 可 以 被 其 它 的 单位 而 不 是 让 序 列 的 部 分 
截 开 一 一 或 者 是 其 它 重 登 序列 中 的 项 目 ， 或 者 是 起 催化 作用 的 次 
和 要 展开 《minor developments) ， 它 们 填补 了 序列 结 《〈《anodes 

-of the seguence) z Ap RH. 

HARE RA H Ik MH Wé a E RS e CEIFA A 
TDS’ BEN AANE, DEAA NE kr a AT ELR RE 
AH [AI PEN Wira, YAN (units of index type) 3 È i 
TABAH EM Plak BAS KARE, J F 
为 抒情 的 和 象征 的 : PTN MIRA m, Tah Ta A 
时， 后 中 就 采取 诈 南 形式 ， 交 和合 向 于 成 为 忠 诗 法 代表 者 有 锚 吝 
WT. RRO., HORRA miim AEE E WEAS A e 
Biia WASA Bg Lik Ep PAA EE eiA ea 


县 有 反省 的 bi 是 这 一 类 
5 呈 最 好 的 例子 。 

Do NANA RA EE., m AE [ape MAK as, Eaa 剖 
MEIR nng, CHH l 

D Ag (ILN.A. Thierry, 1795—1006}, HAREAZ, BRE 57 
EIIE E, — iyi ï ' 
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Y F— Ke GN AE AWI ki TAWA a RAI a 
AK, SHEA A, mER OADE ERD AMMA 
Eb MEAE, KEBAT KN Aa ER” KENEH, WRA JE 
Aini WA IEA a PURI Ti Ks PAi a g EM EE 
对 事实 的 一 种 无 秩序 的 描述 至 少 也 传达 了 “混乱 ”这 个 音义， 并 
上 暗示 了 一 种 否定 性 的 特殊 的 历史 后 学 。 

历史 话语 能 够 至 少 丰 两 个 层次 上 有 音 饼 。 在 第 一 个 层次 小， 
党 闵 是 历史 内 容 所 辕 有 的 一 一 历史 家 提供 解释 《如 米 葡 莱 的 十 斑 . 
性 纪 的 五 彩 胡 装 ， 或 杜 西 弃 德 思 的 某 些 桂 别 “ 重 要 的 ” 冲突) ， 
或 吸取 道德 的 或 政治 的 教训 《〈 邵 马 基 雅 弗 利 或 鸳 绪 埃 ) 。 如 果 教 
训 是 彻底 和 的， 我 们 就 进 人 了 了 第 二 类 ， 鞭 中 沉 六 独立 于 德 抱 话语 本 
F. 六 由 历史 学 家 个 人 性 的 执意 (private obsessions) 的 型 式 
Wik; 例如 ， 希 罗 多 德 的 极 不 完善 的 儿 事 结构 (由 于 某 蛙 事件 
系列 的 非 结束 性 收尾 ) 归根 结 蒂 表现 了 一 种 畦 殊 的 历史 哲学 一 一 
RIH AS A. KEH hip 或 者 在 米 黑 菜 的 著作 中 ， 有 音 交 的 项 目 
是 以 在 被 念 和 形态 两 方面 形成 对 比 的 对 模 辜 pairs of palar 
opposites) 形 式 ; 严 密 地 组 织 起 米 的 ， 其 结果 意味 着 摩 尼 郊 的 生 
死 驱 。 在 我 们 的 诺 明 中 ， 存 在 管 提高 历史 的 意义 性 的 未 恒 压 为 ， 
历史 学 家 与 其 说 是 在 搜集 事实 ， 不 如 说 是 在 搜 信 TEK” Gig- 
nifiants) Œ, 并且 他 把 这 上 竺 能 指 以 这 样 的 方式 联合 和 组 织 起 末 ， 
以 取 从 受 拘 于 固定 意义 的 纯 事 项 清单 的 贫乏 性 。 

十 分 明显 ， 历 史 的 话语 ， 不 按 和 肉 容 只 按 结构 来 看 ， 冰 大 上 是 . 
意识 形态 的 产物 ， 或 更 淮 确 些 说 ， 是 想象 的 产物 ， 旭 困 我 们 接受 
这 样 竟 观点 的 话 ， 拓 ， 测 喜 语 所 人 负 之 责 ， 正 是 经 由 想象 往 的 语 

w 结构 主义 语言 举 术 语 ， 叉 称 “ 记 上 丹 敌 现 ”， 为 记号 的 帆 轩 性 的 《二 E) 


方面 。 嬉 柏 主 尺 省 认为 ， 能 指 和 和 它 所 标志 的 “所 指 ” 之 间 的 美 系 是 任意 性 的 ， 非 代 : 
表 性 的 。 一 一 中 译 者 
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Sr ANANE AWI DAE KK BREN AAN TERRE., EA 
inik DE PR” jk — Nk TE NATA ra WI TEBA E ml KEN T 。 
尼采 说 : “不 存在 事实 本 身 。” Ke, TEN A HE 
AGM. 7 TEMENA REREAD s AARMEN A 
地 新 以 定 党 :我 任意 通盘 给 予 注 意 移 东西 ; EAER 
(而 是 对 项 罗 多 德 来 说 这 个 词 已 经 内 去 其 神话 的 意义 》 不 过 就 是 
值得 注 登 的 东西 。 结 果 ， 区 苏 历史 话 诺 与 其 它 话 二 的 唯一 特征 就 
成 了 一 个 律 论 ，“ 事 实 ” 只 能 作为 话语 中 的 一 项 存在 于 语言 上 ， 
而 我 他 通常 的 作 兴 合 象 是 席 ， 它 完全 是 另 一 存在 面 上 演 物 的 、 以 
REHA zh extra—structura) “HR” HASE H 
史话 语 大 禾 是 针对 着 实际 上 永远 不 可 能 达到 的 自身 * 之 外 ”的 所 
. 指 物 的 崔 一 的 一 种 话语 。 因 而 我 们 必须 家 各 自己 “现实 ”在 话 
语 结 构 中 的 位 置 窒 竟 是 什么 ? 
历史 的 话语 预先 假定 了 一 种 复杂 的 、 双 重 的 程序 。 在 第 一 阶 

BL (当然 是 咎 喻 地 说 ) 所 指 物 是 与 话语 脱离 的 ， 西 且 是 在 它 之 
前 存在 的 ， 这 是 “事物 处 理 ” (res gestae) 时 期 ， 此 时 话 诸 似 
平 不 过 是 “被 处 理 的 事物 的 历时” (historia rerum gestar- 
um); 但 是 之 后 就 抛弃 了 历史 能 有 一 种 韭 指示 性 的 意 儿 (所 指 》 
的 想法 。 所 指 物 及 其 表达 “能 指 } 被 看 必 是 直接 相关 联 的 ， 话语 

的 功能 只 限定 在 现实 的 家 述 面 和 内; 而 意 浆 ， 彰 象 中 的 结构 的 基本 
项 ， 则 成 为 大 人 寻 的 了 。 如 同一 切 自命 汐 “ 现 实 主 闵 ” 的 话语 一 
样 ， 历 史话 语 认 汐 只 需要 在 其 语义 神 式 上 承认 爽 顺 ， 所 指 物 和 表 
达 者 。 这 一 所 指 物 与 意 六 的 《虚幻 的 》 混 背 ， 当 然 是 象 执行 语 
Cperformatives》 这 类 自身 指示 的 话语 记 特 有 的 ; 我 们 可 以 
说 ， 上 历史 的 话语 是 一 种 假 的 执行 语 ， 其 中 自 认 为 是 描述 性 成 分 的 
计 西 ， 实 际 上 仅 只 是 该 特定 言语 行为 的 独断 性 的 表现 ,名 


E> mh 


© APRI WE R A a =- 男 束 的 天 真 现象 ， 在 料 埃 雷 一 类 
注重 历史 家 理想 的 史学 家 中 十 分 明显 。 2ER 自贡 其 本 来 所 是 的 那样 ， 不 多 
MT, Faith. ” (BIAC EER, ALE Sap E kN ) 


Gu 


REZ, T “RAER” Dem, “AK” ARRATE 
而 下方 能 汐 所 靖 物 背后 的 、 米 加 表述 的 意义 ,这 多 情况 说 明了 我们 
可 已 称 作 “ARRUE (reality effect) MAH. M “ga 性 
HY 话语 中 删除 意义 ， 只 不 过 又 产生 一 种 新 的 登 闵 ， 我 们 再 次 断 
P 孙 统 中 一 个 成 分 的 不 存在 正 与 它 的 存在 周 天 是 有 意义 约 。 这 
一 新 的 意义 得 弄 于 整个 话语 ， 而 且 归 根 结 蔓 构 成 了 生态 网 话语 区 
AP- ERRIA EA GA e S AE i L A 
实 ， 历 史话 语 并 不 须 依 陇 实 ， 它 只 是 赋予 现实 以 意义 ; KEN 
E: “该 事 发 和 全 了 2 ， 但 所 传达 的 意 闵 只 不 过 是 ， 某 人 和 伍 了 这 一 
HEME. 

“ 某 事 发 生 了 ”的 这 种 断言 的 无 上 权威 具有 真 赴 历史 上 的 重 
要 性 。 我 们 整个 文明 都 被 现实 效果 引导 着 ， 如 现实 主义 小 说 ， 晶 
记 体 ， 纪 实体 ， 消 造 小 说 等 各 种 文学 形式 的 发 展 ,历史 博物 馆 , 后 
物 陈 列 , 以 及 特别 是 得 影 艺术 的 大 规模 发 展 所 征 实 的 ,这 就 是 我 
们 世俗 化 了 的 圣 骨 匣 ， 除 了 它 与 曾经 存在 过 而 现在 不 再 存在 的 、 
但 又 表现 为 菜 件 已 死 之 物 的 当前 记号 的 东西 不 可 分 之 外 ， 它 已 类 
去 一 切 神圣 意义 的 商 迹 。 反 之 ， 一旦 我 们 达到 这 种 洞 识 ， 现 实 不 
过 就 是 意义 ， 于 是 壮 污 这 些 圣 骨 就 相当 于 摧毁 现实 本 上 身 ， 并 生 
* 正 如 我 们 所 知道 的 ”, 贸 当 历 史 要 求 颠覆 文明 的 基础 时 ， 现 实 
就 可 以 被 束 变 ， 以 符合 历史 的 需要 。 

在 否认 这 种 看 法 时 ， 在 拒绝 把 所 指 物 与 对 所 指 物 的 单纯 陈述 
DAR PERRET 在 -| 九 世 纪 这 种 看 法 盛行 的 时 期 ， 历 中 
曾 企 名 成 为 一 门 独立 自 存 的 学 科 一 把 率 实 的 “直截了当 的 ”和 叙 
述 作 为 它们 普 经 着 真 实 的 最 好 证 明 ， 并 因而 把 禾 述 提高 到 一 
种 表现 现实 的 优越 形式 。 持 这 一 观点 的 理论 家 足 贸 古 斯 十 。 梯 声 


O U PERİ HF? ， 坊 《通讯 3 ，1964 生 第 4 期 。 

D ”这 就 是 在 1987 A KT ek A Aji | TAA BA mE Yy 
TENG ERREG" kh naja AARRE" | EAEAN in a 
E. 
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定 ， 他 府 处 理 历 边 斤 述 中 ， 在 共 布 局 的 精 强 和 所 提供 的 “具体 细 
WOD Aaa kah, RHEI ERHE” o iea TERE 到 
诛 位 ， 委 还 结构 是 在 虚 怕 文学 〈 经 出 神话 和 最 初 的 史诗 ) 的 严 栈 
考验 中 该 进 的 ， 但 它 问 时 既 变 成 了 现实 的 记号 ， 也 变 成 了 现实 的 
让 据 。 显 然 ， 在 处 理 结构 而 不 是 编 年 史料 的 当代 历史 学 家 中 ， M 
述 方 式 的 减少 (和 如果 不 是 请 失 ) ， 就 不 只 意味 着 学 派 风 格 的 变化 
了 ， 它 实际 上 代表 产 一 种 根本 的 意识 形态 的 转变 ， 历 史 狗 述 正在 
消 人 六， 从 今 以 后 历史 的 试金石 与 其 说 是 现实 ， 不 如 说 是 可 理解 性 : 
Cintelligbility) a 


门 ““ 巧 中 家 的 旧 标 是 未 杰 证 明 的 故事 。 这 是 否 正 当 ， 我 们 不 清楚 。 kanaka 
Tik BA, Keri KABEH, RANEH enere Eh bah; kk AN HE E . 
CA EH. (APRAN, BnF IE ) 。 
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二 ENEH Æ pê 
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埃 册 尔 在 开始 编写 每 一 期 < 杜 欧 纳 神父 》 的 时 候 总 要 用 些 : 
* 见 由 | ”和 “ 妈 和 的 ! ”字眼 。 这 类 粗俗 字眼 并 不 意 指 着 什么 
Mina Eh e, HAR? saa BANA ENT, | m 
此 我 们 看 到 了 这 样 一 种 写作 的 例证 ， 其 作用 不 再 只 是 去 传达 或 表 : 
达 ， 而 是 将 一 种 语言 外 之 物 强 加 予 谋 者 ， 这 种 语言 外 之 物 既 是 历 
更 的 内 素 又 是 人 们 在 历史 中 所 起 的 作用 。 

世界 上 并 示 存 在 无 标记 的 书 卫 语言 ， 攻 杜 其 纳 神父 > 的 分 析 
也 癌 样 适用 于 文学 。 文 学 也 能 表示 某 种 不 同 于 其 内 容 和 其 个 别 化 
形式 的 东西 ， 这 就 是 文学 自身 的 界 域 ， 正 因 邵 此 ， 文 学 才 被 人 们 
称 之 为 文学 。 文 学 中 一 组 记号 的 表达 与 思想 内 容 无 关 ， 语 言 也 与 
风格 无 关 ， 它 们 都 在 一 切 可 能 的 表达 方式 内 ， 确 定 着 一 种 定型 化 
语言 的 孤儿 性。 书写 记号 的 这 种 神圣 秩序 ， 使 文学 呈现 为 一 种 组 
织 体 系 ， 并 显然 全 其 进入 了 历史 的 抽象 领域 ， 因 为 任何 界 域 都 有 
待 于 一 种 永恒 观念 才能 形成 。 但 下 吓 在 历史 被 排斥 之 娃 ， 文 学 的 
表现 才 最 为 明显 。 因 此 有 可 能 探索 一 种 文学 语言 的 历 中， 这 既 不 
KEWUH, WAREK HIP IH, m 而 只 是 文学 记号 的 历来 。 我 
们 可 尽 推 测 ， 这 样 一 种 形式 的 历史 十 分 清晰 地 表现 出 了 同 深层 历 
史 的 联系 。 

当然 ， 这 种 联系 的 形式 会 随 历 史 本 身 而 改变 。 没 有 必要 依赖 
一 种 走 搂 决定 论 去 理解 写作 的 历史 。 这 种 功能 性 的 特点 使 事件 、 
情境 和 和 观念 沿 着 历史 的 时 间 流 动 ， 在 这 里 它 所 提出 的 与 其 说 是 效 
果 ， 不 即 说 是 一 种 选择 的 界限 。 于 是 对 作家 来 说 ， 历 史 象 是 在 车 
干 种 启 言 伦理 中 的 一 种 必要 选择 的 降临 。 历 史 人 迫使 作家 按照 他 无 


# 译 自 《写作 的 堆 度 ?》， 法 文 版 ， 雪 T2 年 ， 色 僵直 版 村 ， 巴 黎 ， 
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革 掌 握 的 诸 可 能 因素 来 意 指 文学 。 例 如 我 们 君 到 ， 资 产 阶 级 意识 
形态 的 统一 性 产生 了 一 种 痢疾 的 写作 。 而 且 在 资产 阶级 的 ( 也 就 
古典 的 和 浪漫 主义 的 》 时代， 形式 不 可 能 分 裂 ， 因 为 人 的 意识 
尚 示 分裂。 反之, 当 作 家 不 再 是 一 种 不 幸 意识 的 普遍 人 性 证 明 时 (〔 大 
约 在 1850 年 左右 ), 他 的 最 初 姿态 就 是 去 选择 其 形式 的 因素 ， 或 
者 是 继承 或 者 是 拒绝 其 过 去 时 代 的 写作 。 因 此 证 典 时 代 的 写作 
破裂 了 ， 从 福 杰 拜 到 我 们 时 代 ， 训 个 文学 都 变 成 了 一 种 语言 的 问 
题 。 

此 时 文学 《 KANA APA MIA PE AE) 被 明确 地 着 成 一 种 对 
象 。 古 典 艺术 不 可 能 被 理解 作 一 种 语言 ， 它 就 是 语言 ， 即 透 胃 
性 、 无 沉积 的 流通 性 ， 以 及 一 神 普 但 精神 和 和 一 种 无 厚 质 、 无 职 贵 
的 装饰 性 记号 在 观念 上 的 汇聚。 这 种 诺言 的 界 域 是 社会 性 的 ， 而 
_ 非 天 然 的 。 我 们 知道 ， 大 约 在 十 八 世 纪 末 ， 这 种 语言 的 逐 明 性 迁 
到 了 麻 糯 。 文 学 形式 发 展 了 一 种 壮 立 于 其 和 机制 和 其 和 谐 性 的 第 二 
性 能 ， 它 使 人 入 迷 、 轩 起、 陶醉， 它 有 了 一 种 “重量 ”。 人 们 不 
得 把 文学 婵 成 一 种 具有 特殊 社会 性 的 流通 方式 ,而 看 作 一 种 自身 
- -至 、 深 刻 和 充满 隐 密 的 语言 ， 它 既 被 看 作 梦 一 样 的 东西 又 被 看 
作 威 胁 姓 的 表现 。 

结果 ， 文 学 的 形式 自 此 以 后 就 可 激发 那些 和 一 切 对 象 内 部 相 
联系 的 存在 性 的 悄 感 ， 如 异常 感 、 熟 悉 性 、 上 厌恶、 满足、 惯 习 和 和 
谋杀 。 四 此， 百年 以 来 ， 一 切 写 作者 是 对 这 种 “形式 一 一 对 象 " 
加 以 控制 或 排 尺 的 运作 ， 对 于 这 种 “形式 一 对象” ， 作 家 在 前 
进 的 道 略 上 必然 与 其 交 遇 ， 他 必须 正视 、 洛 对 或 接受 它 ， 全 决 不 
可 能 将 其 夏 坏 而 不 同时 使 作为 作家 的 本 人 毁灭 。 形 式 在 目光 之 前 
播 昂 ， 成 为 了 一 个 对 象 。 虽 然 人 们 掌握 形式 ， 但 它 仍然 是 争议 的 
话题 ， 尽 和 警 它 和 多彩 多 姿 ， 却 亿 乎 已 经 过 了 时 虽然 是 “无 政府 " 
式 人 区， 盆 也 是 非 社 会 性 的 ;对 于 不 司 的 歧 代 和 个 人 来 说 ， 它 总 是 
IERRA, TERRAM, CAE TAN. 

蓝牙 十 大 世纪 中 ， 这 种 戏剧 性 的 聚 结 现象 取得 了 进展 。 对 夏 
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多 布 黑 史 而 言 ， 它 还 只 是 一 种 微细 的 沉积 ， 一 种 轻微 的 语言 欣 亿 
感 ， 一 种 自 恋 现象 ， 在 其 中 写作 几乎 与 其 工具 性 功能 分 离 ， 它 
仅 只 被 看 成 天 其 本 而 。 福 楼 拜 【《 在 这 里 只 指出 这 一 过 程 的 -一些 此 
型 因素 ) 根据 一 种 劳动 价值 观 的 出 现 ， 明 确 地 使 文学 成 为 对 象 ， 
使 形式 成 为 一 种 “制作 ”的 项 目 ， 犹 如 一 件 路 器 或 一 件 珠 宝 一 拉 
《应 当 说 ， 制 作 即 “所 指 > CERAR AER HS HN 
于 读者 ) 。 最 后 ， 马 拉美 通过 一 切 客观 化 的 最 HT M 谋杀 
C meurtre 》， ZAT “Xg” Hië. RIME, BAS 
的 全 前 努力 都 针对 着 语言 的 破坏 ， 因 此 文学 在 某 种 意义 上 变 成 了 - 
Er. l 
BABAK PE — hE BE apk ETE rraz, TÆ 
SENA BE TEH A, BATE ERRARE: AEA 
且 光 的 对 和 党， 然后 是 一 种 劳作 的 对 象 ， 最 终 是 一 种 “谋杀 ”的 对 
象 ， 今 日 它 达 到 了 其 最 后 的 变 体 一 “不 在 ”。 在 我 们 于 本 书 中 
称 作 “写作 的 等 启 ” 的 中 性 写作 中 ， 不 难 发 现 一 种 否定 的 运动 和 
在 时 延 过 程 中 无 为 将 其 完成 的 状 涡 ， 似 乎 文学 在 一 个 世纪 沁 后 越 
来 越 在 一 种 无 传统 的 形式 中 改变 其 外 表 ， 除 了 在 一 切记 号 的 站 符 
下 之 外 再 世故 不 到 纯粹 性 了 ， 于 是 文学 最 终 完 IRH 菲 的 如 
THE: 一 位 无 需 文学 的 作家 ,这 就 是 自 色 的 文学 ,加 绝 的 六 学 ， 
布朗 肖 的 文学 或 凯 洛 尔 的 文学 ， 或 硅 诺 的 口头 语言 写作 ; 这 也 就 
是 一 种 写作 情 热 的 最 后 残 妹 ， 它 一 步 步 地 杞 随 着 资产 阶级 音 识 的 
解体 。 < l 

RIER FEES EMA ERARA, TKR 
是 肯定 一 种 形式 性 现实 的 存在 ， 它 独立 于 语言 和 风格 ， 也 就 是 企 
H PAKKA S= ER a>, tE 
作家 与 其 社会 产生 了 联系 。 最 后 还 要 说 明 ， 任 何 文学 都 县 有 一 种 
语言 的 伦理 。 本 书 使 月 材料 的 有 限 性 《其 中 有 几 部 分 曾 发 表 于 
1947 年 和 19850 征 的 < 成 斗 》 淋 志 上 》 足 以 表明 ， 它 权 只 是 一 部 可 
能 的 写作 中 的 导论 而 已 。 
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第 一 部 分 
= 


(一 ) 什 么 是 写作 

我 们 知道 ， 语 言 结构 是 某 一 时 代 一 切 作家 共同 遵从 的 一 套 规 
定 和 习惯 。 这 就 是 说 ， 语 言 结构 象 是 一 种 “自然 ”， 它 全 面 贯穿 
于 作家 的 宫 语 玫 达 之 中 ， 然 而 却 并 不 癸 予 后 者 以 任何 形式 ， 甚 至 
也 不 包含 形式 。 语 言 结构 象 是 一 种 抽象 的 真实 领域 ， 只 是 在 它 之 
外 个 别 性 语言 的 厚 质 才 开 始 沉淀 下 来 ， 语 言 结 构 含 括 着 多 部 文学 
创作 ， 差 不 多 就 象 天 空 、 大 地 、 天 地 交接 线 为 人 类 构成 了 一 个 热 
恶 的 生态 环境 一 样 。 与 其 说 它 象 是 一 种 材料 的 储存 所 ， 不 如 说 象 
是 一 条 地 平 线 ， 也 就 是 ， 既 是 一 个 RA Eik Mhi, ME 
之 ， 某 种 机 构 中 的 可 靠 地 段 。 作 家 实际 上 不 从 它 汲取 任何 东西 ， 
对 他 来 说 ， 语 着 结构 相当 于 一 条 界限 ， 趣 过 了 这 条 界限 或 许 就 进 
入 了 语言 的 一 个 超自然 领域 。 语 言 结构 是 一 种 行为 的 场所 ， 是 一 
种 可 能 性 的 确定 和 期 待 。 它 不 是 一 种 社会 性 承诺 的 场所 ， 测 只 是 
一 种 无 选择 余地 的 反射 ， 是 人 类 的 而 非 作 家 的 共同 性 质 。 它 存在 
于 文学 礼俗 之 外 ， 它 是 按 其 本 性 而 非 按 照 选择 而 成 为 社 会 性 对 象 
的 。 没有 任何 作家 可 以 自 自 然 然 地 将 其 自由 插入 语言 结构 的 恋 厚 
介质 之 中 去 ， 因 为 穿 过 语言 结构 的 乃 是 整个 历史 ， 其 完整 性 和 统 
一 性 犹如 自然 本 身 。 末 此 对 作家 来 说 ， 语 言 结构 仅 只 是 -一 种 人 类 
的 地 平 线 ， 它 从 远 处 建立 了 某 种 熟悉 性 《 familiarit5 )， 而 且 
其 性 质 是 否定 性 的 。 当 我 们 说 加 缆 和 奎 诺 说 着 同一 种 语言 时 ， 只 
是 按照 -- 种 不 同 的 程序 去 假定 ， 他 们 都 不 说 古代 的 或 未 来 派 的 语 
言 。 作 家 的 语言 播 摆 在 废弃 的 形式 与 未 知 的 形式 之 间 ， 与 其 说 官 
是 -- 种 基础 ， 不 如 说 是 一 种 极限 ; 它 是 作家 不 可 能 说 出 来 而 不 象 
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俄 尔 菲 回头 时 闭 翌 类 去 其 活动 稳定 意义 和 其 社会 性 基本 姿态 的 全 
部 几何 场 。 

因此 ， 语 膏 结 强 在 文学 以 内 ， 责 风格 由 几乎 在 文学 以 外 。 T 
T ARA c WCRE LERA Ra p e, ER 
Bi D KABHI Tp R FEEBS TERT — mA 
下 性 区 请 言 ， 它 只 浸入 作者 个 人 的 和 隐秘 的 神话 学 中 ， 浸 入 这 样 
一 种 定语 的 形 而 于 学 由， 在 这 里 形 咸 着 语言 与 事物 的 域 被 对 俩 关 
系 ， 在 这 里 一 劳 未 逸 地 形成 着 其 生存 中 重要 的 诺言 主题 。 克 恪 不 
管 辫 么 精致 ， 它 总 含有 某 种 粗糙 的 东西 。 它 是 一 种 无 喘 标 的 
形式 ， 是 一 种 冲动 性 的 而 非 一 种 意图 性 的 产物 ， 它 很 象 是 思想 
的 垂直 的 和 单一 的 准 面 。 有 风格 的 所 指 物 存在 于 一 种 生物 学 或 一 种 
个 人 经 历 的 水 平 上 ， 而 不 是 存在 于 历史 的 水 平 上 ， 它 是 作家 的 
“事物 ”、 光 彩 和 牢房 ， 它 是 他 的 孤独 自我 。 风 格 和 社会 无 涉 ， 
却 向 社会 亚 现 ， 它 是 一 种 个 人 人 的、 封闭 的 过 程 ， 决 非 进 行 选 择 和 
对 文学 进行 反 暂 的 结果 。 它 是 文学 惯 习 的 私人 性 部 分 ， 产 生 于 作 
家 神秘 的 内 心 深 址 ， 却 健 延 到 他 的 控制 之 外 。 它 是 一 个 未 知 南 又 
隐 密 的 、 本 能 的 装 斧 性 声音 它 就 但是 在 某 种 花 蕃 生长 过 程 中 按 
必然 规律 起 着 作用 似 的 ， 凤 格 仅 仅 是 一 种 宵 目 的 和 清热 的 变化 的 
结果 ， 一 个 从 本 能 与 世界 交办 处 滋生 的 “ 亚 语言 ”的 部 分 。 风 格 : 
其 实 是 一 种 发 生 学 门 现象 ， 是 一 种 性 情 的 赔 变 。 因 此 风格 的 证 音 
过 荡 于 深 处 ， 而 言语 却 有 一 个 水 平 的 结构 ， 它 的 奥秘 和 字 词 存 于 
同一 水 平 上 ， 言 语 饭 隐藏 的 东西 为 言语 洲 的 绵延 本 身 所 揭示 。 在 
言语 中 一 切 都 被 旦 现 , 部 注定 要 立即 加 以 耗 用 ,而 语词 、 沉 默 的 间 
隐 以 及 .二 者 的 送 动 都 被 抛 入 一 种 废弃 的 意义 之 中 ， 后 者 唱 是 一 种 
示 蓝 痕 认 、 从 不 迟 误 的 转换 过 程 。 反 之 ， 风 格 只 有 一 个 垂直 面 ， 
它 汉 入 个 人 的 者 闭 的 加 忆 之 中 ， 它 从 某 种 对 事物 的 经 验 中 积 成 了 
它 的 密谋。 风格 永远 只 是 隐喻 ， 即 作者 的 文学 意向 和 亡 体 结 构 之 
间 的 一 种 等 阶 闪 系 C 应 当 记 和 住 ， 结 构 是 一 种 时 延 的 沉积 》。 于 是 
凤 格 就 永远 是 一 种 秘 赌 了， 但 是 它 的 所 指 黎 的 沉默 部 分 不 具 丰 请， 
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言 章 运动 的 和 不 断 迁 延 的 性 质 。 它 的 秘 审 是 一 种 闭锁 于 作家 秽 体 
应 的 记 杞 。 页 梅 的 障 示 性 功效 并 非 象 在 言语 中 伺 的 是 一 种 速度 现 
2 在 言语 六 未 说 出 的 部 分 多 然 属于 语言 内 的 间隙 部 分 风格 的 
暗示 性 贡 交 却 是 一 种 密度 现象 ， 因 为 在 风格 之 下 牢固 存 在 的 、 在 
去 修 词 法 内 直接 和 间接 训 集 着 的 东西 ， 是 绝对 咯 于 语言 之 外 的 现 
实 的 。 这 种 颅 变 的 坷 迹 使 风格 成 为 一 种 超 文学 的 栋 用 ， 它 把 人 们 
带 到 了 力量 和 魔术 之 前 。 按 其 生物 学 的 起 源 来 说 ， 风 格 位 于 艺术 
之 外 ， 即 位 于 把 作家 和 社会 联系 在 一 起 的 那 种 契约 关系 之 外 。 于 
是 我 们 可 以 想象 那样 一 些 作者 。 他 们 喜爱 艺术 的 安全 性 甚 于 风格 
的 孤独 性 。 纪 德 就 属于 那 种 无 风格 的 作家 之 列 ， 他 以 自己 的 技巧 
方式 探讨 了 从 某 种 古典 精神 气质 中 引发 的 现代 性 愉悦 ， 正 象 圣 ， 
桑 接 照 巴赫 的 音乐 或 普 朗 克 按 照 舒 伯 特 的 音乐 所 进行 的 再 创造 一 
样 。 与 此 相反 ， 现 代 诗 歌 《 如 鲜果 ，、 索 姆 绎 或 沙 尔 的 诗歌 ) 是 饱 
含 着 风格 的 ， 它 只 是 由于 一 种 诗歌 创作 的 意图 才 成 为 艺术 的 。 正 
旺 风 格 的 威 祝 作用， 即 语言 和 其 在 舰 体 内 对 应 物 之 间 绝 对 自由 的 
联系 支配 着 作家 ， 有 如 一 种 新 颖 之 因素 加 于 历史 等 绕 之 上 。 


困 此 ， 语 言 结构 的 水 平 性 与 风格 的 垂直 性 为 作家 撒 终 出 一 逢 
天 性 ， 因 为 他 并 不 偏 选任 何 一 方 。 语 言 结构 起 着 一 种 将 定 性 作 
几 ， 即 作为 可 能 性 的 最 初 限制 ， 而 风格 则 是 一 种 必然 注 ， 它 使 作 
家 的 性 情 同 其 语言 结合 了 起 来 。 在 语言 结构 中 他 发 现 了 压 史 的 熟 
瑟 性 ， 认 风格 中 则 发 现 了 本 入 经 历 的 熟悉 性 。 在 两 种 情况 下 者 同 
一 种 天 性 ， 即 局 一 种 部 釉 的 否 态 有 关 ， 在 其 中 耗费 的 能 量 只 表现 
在 运用 程序 方面 ， 它 有 时 被 用 于 列举 ， 有 时 被 用 于 转 搞 ， 但 从 不 
会 表示 一 种 选择 。 

但 是 一 切 形 式 也 都 是 一 种 价值 ， 所 以 在 语言 结构 和 风格 之 间 
存在 着 表示 另 一 个 形式 性 现实 的 地 盘 ， 这 就 是 写作 。 在 任何 文学 
形式 中 都 涉及 有 关 格 调 、 气 质 等 因素 的 一 般 选 择 ， 如 上 捍 我 们 可 以 
这 样 说 的 话 ， 正 是 在 这 里 ， 作 家 才 明 显 地 将 其 个 性 显示 出 来 ， 大 
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为 公正 是 在 这 里 介入 文学 的 。 谱 言 结 梅 和 风格 是 先 于 一 切 诸 言 问 
题 的 现象 ， 语 言 结构 和 风格 是 时 代 和 生物 性 个 人 的 良 然 产 物 。 但 
是 作 察 对 欢 的 形式 同一 性 ， 只 有 在 说 法 规范 和 风格 稳 便 因 品 的 确 
记 之 外 才能 真正 形成 ， 在 那里 写作 的 连 妹 流 被 训 集 起 来 ， 并 首先 
在 非常 纯粹 的 语言 学 性 质 之 内 被 封 生 起来， 然后 进而 变 为 高 讲 完 
整 的 证 号 ， 一 种 人 的 行为 的 选择 ， 以 及 对 某 种 善 的 肯定 ， 贞 此 而 
使 作家 介入 一 种 幸福 或 不 幸 的 表现 和 交流 之 中 ， 并 使 其 言语 的 又 
正常 又 特 狂 的 形式 和 他 者 的 广泛 的 历史 联系 起 来 。 语 言 结 构 与 风 . 
格 都 是 守 和 具 的 力量 。 写 作 则 是 一 种 护 史 性 的 协 沽 行为。 语言 结构 
与 风格 邦 是 对 象 ， 写 作 则 是 一 种 功能 写作 是 存 于 创造 性 与 社会 . 
之 闻 的 那 种 关系 | 写作 是 被 其 社会 性 县 标 所 转变 了 的 文学 语言 ， 
它 是 束缚 于 人 的 意图 中 的 形式 ， 从 商 也 是 与 历史 的 量 天 危机 联系 
在 一 起 的 形式 。 例 如 ， 梅 里 美和 非 诠 龙 两 人 被 语言 结构 现象 和 风 ， 
烙 的 惕 然 特 点 所 分 离 ， 然 而 他 们 都 运用 着 一 种 具有 相沿 意图 性 的 
语言 ， 他 们 都 表示 相同 的 形式 与 内 容 的 观念 ， 都 接受 相同 的 规 缴 : 
秩序 ， 都 是 相同 的 技术 性 反应 的 发 生 场 所 。 虽 然 他 们 相距 一 个 半 
世纪 之 过， 却 以 相同 的 姿态 运用 着 同一 种 工具 ， 当 然 在 囊 面 上 多 . 
少 会 误 所 不 同 ， 但 在 运用 的 方式 和 场合 方面 彼此 根本 没有 差别 。 
一 名 话 ， 他 们 都 有 同样 的 写作 方式 。 与 此 相反 ， 在 梅里 美和 劳 娃 : 
Ar DHX H, LEER, HARRA mE ti A 
几乎 同时 代 的 人 之 间 ， 尽 管 他 们 运用 车 相同 历史 阶段 的 语言 结 
构 ， 却 自 此 有 着 根本 不 同 的 写作 方式 。 他 们 在 以 下 种 种 因素 之 间 
简直 格格 不 和 信 : 格调 、 斤 述 方 式 、 晶 的、 离 意 、 育 语 的 自然 性 等 
等 ， 嬉 果 共 同 的 时 代 和 语言 结构 反而 无 关 紧 要 ， 因 为 他 们 币 此 的 
写作 方式 如 此 对 立 ， 并 以 这 种 对 立 本 冉 作为 区 分 彼此 的 明 确 根 . 
据 。 

这 些 写 作 虽 然 答 此 不 启 ， 但 却 洒 雇 比 较 ， 因 为 它们 都 是 一 种 
相同 运动 的 产物 ， 这 个 运动 就 是 作家 对 其 形 过 的 社会 性 惯用 法 和 
对 他 所 浴 担 的 选择 的 思考 。 于 是 写作 被 置 于 仅 在 它 之 后 才 产 华 的 

vÜ 


i AD 
ih kigae AA 


文学 辣 题 的 中 心 ， 从 本 质 上 说 它 成 了 形式 的 伦理 ， 它 是 社会 条 
m Mi Caire sociale ) 的 R f, PREEN ARRE 
如 何 确立 做 的 语言 的 “自然 ”的 。 但 是 这 个 社会 性 场所 决 不 是 一 
个 实际 消费 的 场所 。 问 题 并 不 在 于 由 作家 去 选择 他 为 其 写作 的 社 
会 集团 ， 他 很 清楚 ， 除 了 发 全 革 命 以 外 ， 窟 作 永 远 只 可 能 是 针 漠 
闻 一 个 社会 的 。 他 的 选择 是 一 种 辣 识 的 选择 ， 而 不 是 功 效 的 先 
择 。 他 的 写作 是 思考 文学 的 一 种 方式 ， 而 不 是 扩展 文学 的 一 种 方 
式 。 或 者 可 以 更 明确 池 说 ， 因 为 作家 不 可 能 对 文学 消费 的 客观 村 
料 做 任何 改变 这 些 纯 历史 性 的 材料 是 他 所 无 法 控制 的 ， 尽 管 他 
了 解 这 些 材料 )， 所 以 他 才 想 在 言语 的 很 源 处 ， 市 不 是 根据 其 消 
我 状况 来 要 求 -一 种 自由 的 语言 。 这 桩 ， 写 作 就 成 了 一 种 含混 的 现 
实 ， 一 方面 官 无 疑问 ， 它 产生 于 作家 和 其 社 会 的 接触 ; 另 一 方 
类 ， 写 作 又 通过 一 种 正剧 性 的 逆转 ， 使 作家 从 这 种 社会 且 的 性 返 
间 旬 他 创作 行为 的 工具 福 根 源 。 历 史 未 能 向 他 提供 一 种 被 自由 消 
RER, MERECER- AEREE., 

因此 ， 一 种 写作 的 选择 忆 及 其 责任 表示 着 一 各 自由， 但 是 这 
种 自由 在 不 同 的 历史 时 期 并 不 具有 相同 的 限制 。 作 家 并 未 冰峰 子 
在 一 种 非 时 间 性 的 文学 形式 储存 库 中 去 进行 选择 的 自由 。-… 位 作 
家 的 各 种 可 能 的 写作 是 去 表 史 和 传统 的 压力 下 被 确立 的 ; 因此 存 
在 着 一 种 写作 史 。 但 是 这 样 一 种 历史 有 其 双重 性 : 当 一 般 历 史 提 
出 《或 强加 》 一 -种 新 的 文学 语言 问题 时， 写作 中 却 仍 然 充 满 着 对 
其 尘 芹 惯用 法 的 记忆 ， 因 为 话 言 从 来 也 不 是 纯净 的 ， 字 词 具 有 一 
各 神秘 地 延 律 到 新 意 眉 环境 中 去 的 第 二 记忆 。 写 作 正 是 一 种 自由 
和 一 种 记忆 之 疗 的 妥 访 物 ， 它 就 是 这 神 有 记忆 的 自由 ， 即 只 是 在 
选择 的 姿态 中 才 是 自由 的 ， 而 在 其 延续 过 程 中 忆 经 不 再 是 自由 的 
六。 今天 我 当然 可 以 为 自己 选择 森 一 种 写作 ， 沁 -从 此 资 态 中 肯定 
懂 的 自由 ， 希 图 获得 一 种 新 颖 性 或 一 圳 传统 。 我 已 不 再 能 够 只 在 
革 种 延续 性 中 发 展 写 秆 而 不 致 逐渐 变 成 他 人 语言 和 我 自已 语言 凡 
名 徒 。 一 种 来 自 一 切 先 前 写作 以 及 直至 来 自我 自己 写作 历史 质 宙 
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一 种 脉 初 为 透明 、 单 纯 和 中 性 的 化 学 成 分 似 地 罕 热 显现 ， 在 这 种 
成 分 中 ， 简 单 的 延续 性 逐 浙 使 处 于 中 止 态 的 全 部 过 去 和 越 来 越 浓 
密 的 密码 体系 显现 注 来 。 
TESIR EHRE AUL moment M g. E 

这 个 时 初 是 历史 上 比较 明显 的 时 机 之 一 ， 因 为 历史 永远 是 并 首 竺 
是 一 种 选择 以 及 对 该 选择 的 限制 。 正 因为 写作 来 自作 家 的 一 种 有 
ELERS, CAILE EAAS ET 落地 汇 API 中 之 
中 。 古 典 写 作 的 统一 性 几 个 世纪 以 来 未 曾 改 变 ; 现代 写作 的 窜 样 
性 百年 以 来 在 文学 活动 中 却 已 扩 增 到 无 以 复 加 的 程 庆 。 污 忒 与 作 
的 这 种 分 裂 现象 明显 地 和 蓝 个 历史 的 一 种 重大 危机 相伴 而 生 ， 这 
一 危机 在 文学 本 身 的 历史 中 记 可 看 到 ， 只 不 过 表现 形式 比较 混杂 
mE. KRYER “EE MERA EE. ZAHIRA. 
的 差异 性 ， 而 使 他 们 的 写作 第 此 对 立 的 则 是 一 种 基本 的 分 型 ， 生 
正好 发 生 于 两 种 经 济 结 构 相 互 连 接 从 而 引起 心 吾 和 意识 产生 诀 定 
性 变化 之 计 。 


(I) Ba AE NE 


一 切 写 作 都 呈现 出 被 言说 的 语言 所 没有 的 料 闭 性 。 写 作 绝 不 

晨 交 济 的 工具 ， 它 也 不 是 一 条 允 育 语言 的 意图 性 在 其 上 来 来 汉 去 
的 敬 开 大 道 。 穿 注 过 言语 的 完全 是 一 片 混 沪 ， 言 语 因 此 之 豆 而 效 
得 了 势不可挡 的 动 势 ， 后 者 使 混沌 状态 永 这 延 张 下 去 。 反 之 ， 写 
作 是 一 种 辜 化 的 语言 ， 它 狼 立 自足 ， 从 来 也 未 想 吴 于 它 自 己 的 延 
人 以 一 系列 E 动 的 近似 态 ， 而 是 通过 其 记 呈 的 统一 性 和 阴影 部 ， 
， 强 行 表现 量 一 种 在 被 说 出 以 前 已 被 构成 的 言 诺 形 人 象 。 使 写作 
SEEME A 立 的 原因 是 ， 前 省 永远 显得 是 条 征 性 的 ， 内 向 人 
的 、 双 然 发 站 语言 的 陷 密 方面 的 ， 而 后 者 仅 只 是 一 种 空 的 记号 之 
流 ， 只 有 其 运动 才 具 有 意义 。 一 切 言语 都 体现 于 字 词 的 这 种 使 脐 
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起 着 一 种 吞没 作 舟 之 处 ， 这 种 吞没 作用 只 卷 去 了 TR 的 变动 部 
分 。 友 之， 写作 永远 根植 于 语言 之 外 的 地 方 ， 它 象 一 粒 种 子 而 丫 
象 一 条 直线 似 地 发 展 ， 它 表现 岂 -种 本 质 积 一 种 隐 密 力量 的 威 
腑 ， 它 是 一 种 有 反 交 流 ， 它 使 入 们 不 知 所 措 ，。 因 此 在 一 切 写 作 中 我 
们 都 发 现 一 种 既是 语言 又 是 强制 性 的 对 象 的 售 混 性 。 在 写作 深 处 
县 有 一 种 语言 之 外 的 “环境 ”， 似 平 有 一 种 意 圈 的 理光 存在 着 ， 
辫 已 不 赎 是 语言 的 图 光 了 。 这 种 目光 可 能 十 分 明显 地 是 一 种 语言 
为 激情 ， 如 在 文学 雪 作 中 弄 现 击 来 的 那样 ; 也 可 能 是 一 种 短 司 的 
威 因 ， 象 在 政治 守 作 刷 才 更 出 来 的 那 举 。 于 是 写作 企图 把 行为 的 
现实 性 和 目的 的 理想 性 结合 进 单一 的 性 质 中 去 。 因 此 权势 或 权势 
的 阴影 永远 导致 建立 起 一 种 价值 学 的 写作 ， 在 这 种 写作 中 通常 纠 
事实 与 价值 区 分 开 来 移 距 离 在 字 词 空间 内 被 取消 了 ， 字 词 于 是 既 
呈现 为 描述 现象 ， 叉 呈现 为 尖 断 翰 象 。 字 词 变 成 了 一 种 假托 E 
就 是 一 种 “在 别处 ”和 一 种 借口 ) 。 在 文学 写作 中 是 如 此 ， 在 
这 里 记号 的 统一 性 不 断 地 被 语言 内 的 与 语言 外 的 因素 所 影响 ， 在 
政治 写作 申 更 其 如 此 ， 在 这 里 语言 的 假托 既是 一 种 威 劝 又 是 一 种 
侍 扬 ， 正 是 权势 或 斗争 产生 出 那些 最 纯粹 的 写作 类 型 。 

稍 后 我 们 将 看 到 ， 雷 殿 的 写作 正 正 经 经 地 表现 出 作家 是 深 植 
干菜 一 个 别 政 治 社会 中 的 ， 和 而且， 如 瓦 格 拉 斯 所 说 ， 首 先 与 权势 
的 运用 联系 在 一 起 。 如 果 说 革命 没有 改变 这 各 写作 的 规范 ， 这 是 
因为 个 人 思想 家 轨 根 结 底 始 终 是 同 …… 的 ， 并 只 是 认 思 想 的 权势 变 
为 政治 的 权势 ， 那 么 斗争 的 特殊 条 件 在 古典 人 文 伟大 形式 的 内 部 
就 产生 了 一 种 真 芷 革命 式 的 守 作 。 但 不 是 由 于 其 变 得 越 来 越 刻板 
化 的 结构 本 奥 ， 而 是 由 于 它 的 闭锁 性 和 它 的 双重 姓 ， 于 是 语言 的 
运用 就 与 鲜血 横流 联系 起 来 了 ， 这 种 情况 在 历史 中 屡见不鲜 。 音 
命 者 没有 任何 还 由 想 去 改变 古典 写作 ， 他 们 从 来 未 曾 想到 去 质问 
人 的 性 质 ， 更 少 想到 去 奈 询 人 的 语言 ， 从 伏 尔 寄 、 卢 梭 或 瓦 温 纳 
尔格 继承 来 的 “工具 ”在 他 们 看 来 是 不 可 加 以 损害 的 。 构 成章 命 
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写作 身份 的 正 基 历史 情境 的 这 和 祁 特 殊 性 。 波 德 菜 尔 在 什么 弛 方 说 
这 : “在 毕 命 的 重要 情 坟 中 姿态 含有 疮 张 的 真实 件 ”。 章 命 就 是 
这 祥 一 种 磺 型 的 重要 人 情境， 在 这 加 其 得 由 于 窒 己 所 付出 的 访 ah, TE 
们 而 变 得 允 此 沉重 ， 以 至 于 它 为 了 表现 自己 而 需要 戏剧 夸张 的 几 
并 。 革 命 式 写 作 就 是 这 类 夺 张 的 姿态 之 一 ， 它 本 身 就 足以 延续 世 
el 今日 显得 浮 夺 不 实 的 东西 当时 却 被 看 成 确 确 湾 

。 具 有 通货 凡 胀 一 切 迹象 的 这 种 写作 ， 有 是 一 种 各 符 其 实 的 写 
a 它 的 诺言 不 会 更 难以 伟人 置信 了 ， 但 也 更 加 不 象 是 碰 假 之 物 
了 。 这 种 压 张 不 只 是 以 戏剧 为 入 型 的 形式 ， 它 也 是 对 这 种 形式 的 
一 种 意识 。 没 有 这 种 道 四 于 一 切 天 革命 家 的 硅 张 姿态 ， 革 命 就 不 
豆 能 成 为 仿 样 一 种 神秘 的 六 举 ， 它 不 仅 让 富 了 历史 而 且 洪 养 了 一 
PRETE p BA, EE RA GIKA E A e a e RAET 
3o Dki RAHET aT AAEH EA, A Aik É 
WERDET 。 他 这 样 说 ;是 的 ,我 就 是 如 伐 。 到 子 手 , 执行 主子 的 
命令 吧 ! 把 我 的 头 带 给 国家 的 暴君 们 吧 ， 它 将 永远 使 他 们 面 无 人 
H, ETERRA MEM E EEGA" a ar aE SE. 
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蕊 克 思 主义 式 写作 完全 是 曙 一 回 事 。 对 这 种 写作 来 说 ， 形 式 : 
欧 持 闭 姓 非 来 自 一 种 修 词 的 夸张 ， 也 非 来 自 突 出 其 种 叙述 方式 ， 
而 是 来 自 一 种 象 技 术 启 汇 一 - 样 专门 的 和 可 发 挥 荔 出 的 词汇 。 在 这 
里 营 至 连 隐喻 也 是 被 严格 编码 的 。 法 国 的 革命 式 写作 永远 鼎 流 向 
的 权利 或 一 种 道德 准 护 为 基础 而 马克 思 主 义 让 写作 从 根源 上 
说 ， 才 更 为 一 种 知识 的 语言 ， 它 的 号 作 是 单 习性 的 ， 因 为 它 注定 
蒜 维 持 一 种 自然 的 内 吝 力 。 正 是 这 种 雪 作 的 词汇 身份 使 它 能 强 如 
于 自身 一 和 说明 的 稳定 仁和 和 一 秋 方 法 的 永 但 性 。 只 是 由 十 其 语言 
了 蕊 讽 骨 主 习 才 与 名 政治 活动 联系 起 来 。 正 如 法 国 大 革命 的 窑 作 是 
硅 张 性 的 一 样 ， 马 克 思 主义 的 写作 号 间 接 断 定 牢 的 (litotique】); 
过 六 每 个 字 词 只 不 过 是 紧 紧 指示 着 一 组 以 一 种 卫星 的 方式 支 托 效 
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安 的 原则 。 例 邵 存 马克 思 写 全 中 常见 并 “意味 症 ” {jm pliauer》 
习 个 词 关 不 具有 字 卜 里 的 中 性 意 欠 ， 它 始终 暗示 症 一 种 综 上 太史 剖 
过程， 就 象 是 一 个 代数 符号 似 地 表示 着 置信 括号 中 的 一 整套 以 前 
HHR Ee 

THREAT 了 为 结合 起 来 后 ， 实际 上 立刻 就 变 
成 了 一 -种 价值 语言 。 在 马克 思 本 人 写作 中 《但 他 的 写作 一 般 来 涪 
还 只 是 说 明和 锤 的 ) 已 可 看 到 的 这 一 特性 得 底 浸透 了 斯 大 林 时 涯 的 
旭 断 性 写作 。 某 些 形式 上 相同 的 裕 念 尽管 在 中 性 的 词汇 中 不 户 两 
个 词 来 表示 ， 却 被 其 价值 作用 类 以 区 分 ， 结 泉 每 一 个 都 具有 了 一 
RARE F. AW, “世界 主义 ”就 是 《马克 思 已 使 用 过 的 
“国际 主义 ”的 否定 的 名 字 。 在 斯 大 林 世 界 中 ,区 分 善 与 恶 的 定义 
一 盐 支 瑟 着 一 切 语言 ， 没 有 任何 字 词 是 杀 上 共有 价值 的 ， 写 作 最 终 
具有 着 绚 减 其 一 过 程 的 功能 ， 在 命名 与 判断 之 间 亦 再 有 任何 延 
搁 ， 于 是 语言 的 封闭 性 牙 于 极端 ， 最 终 一 种 价值 被 表达 出 来 以 作 
为 另 一 种 价值 的 说 明 。 例 如 人 们 将 说 ， 革 一 罪犯 失事 了 有 损 国 家 
天 站 的 活动 ， 这 就 等 于 说 ， 一 个 罪犯 就 是 一 个 犯 六 罪 的 入。 我 们 
在 到 ， 这 是 一 种 不 折 不 扣 的 同 语 员 复 ， 是 斯 大 林 式 写作 中 常 朵 的 
方法 。 灾 际 上 芝 种 写作 个 再 若 眼 于 提出 一 种 马 壳 思 主 义 的 事实 说 
明 或 一 种 革命 的 行 汐 理 由 ， 击 是 以 其 被 评判 的 形式 来 表达 一 着 事 
详 ， 这 就 是 强加 于 读者 一 种 谴责 性 的 直接 读 解 。 于 是 “ 异 已 分 
子 ” 这 个 词 约 客观 内 容 就 如 属于 刑法 领域 7。 如果 两 个 异己 分 子 
结合 在 一 起 ， 他 们 就 变 成 了 “宗派 主义 者 ”， 这 个 调 并 不 对 应 惹 
一 种 客观 上 不 同 的 错 澡 ， 而 只 对 应 着 一 种 刑罚 的 如 重 。 我 们 可 以 
列举 出 一 种 真正 马克 思 主 义 式 《 即 马克 思 和 列宁 式 的 ) 写作 ， 一 
Bani TEXASE CARRERS E); 肯定 还 

一 种 托 洛 获 基 式 的 写作 和 一 种 随机 应 变 式 的 写作 ， 例 如 法 共 式 
Ha 《用 “下 入 阶级 ”一 词 先是 替换 了 “AB mekah, ELA 
PEREI “正直 的 人们 ”一 误 ， 以 及 “民主 ”、 “自由 ”、 
“和 和平 ”该 些 词 中 包含 隆 页 总 的 合 涡 性 >。 
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亮 无 疑问， 每 一 个 政权 都 有 自己 的 写作 ， 我 们 还 未 曾 为 其 所 
姆 一 中。 写作 是 言语 序 体现 出 来 的 丰富 多 彩 的 形式 ， 由 于 其 可 并 
的 含混 性 ， 它 联 和 包含 着 现实 的 存在 又 包 人 台 着 入 势 的 显现 ， 也 就 是 
野 包 含 着 所 是 党 又 包含 着 希望 人 人们 相信 洛 。 于 是 一 种 政治 式 写作 
的 历史 就 网 成 了 社会 现象 学 的 最 重要 部 分 。 人 例如， 法 浅 王 朝 复 名 
时 期 发 展 了 一 种 阶级 式 的 写作 ， 由 于 这 种 写作 ， 压 制 就 直接 表现 
为 从 古 扫 “自然 ”中 自发 清 出 的 谴责 。 这 样 ， 请 藉 工 人 永远 被 称 
作 “ 家 伙 ”， 破 坏 回 工 者 则 是 “ 温 良 的 工人 ”， 法 官 的 如 颜 巡 膝 
IET “ERROSE” (ERTEK, ARAH REAT 
BEN HE EN GENE 《分裂 主义 者 ”), 我 们 姥 到 ， 在 这 里 号 作 
起 着 一 稼 良心 的 作用 ， 而 县 它 的 使 命 是 使 事实 的 根源 同 其 最 遇 远 
的 伪装 物 座 假 塌 相 符 。 方 法 是 通过 论证 后 者 的 实在 性 来 为 行为 凑 
和 解 。 此 外 ， 写 作 的 这 种 事实 为 一 切 专制 政权 所 有 ， 因 此 我 们 不 妨 
称 其 为 警察 化 的 写作 。 例 如 我 们 知道 ，“ 特 序 ” 这 个 词 永远 包含 
BE REHAR. 


HARRES HRA TERRE, WET — 
牧 介 于 战 半 者 和 作家 之 和 疝 的 新 型 作者 ， 他 从 前 者 取得 了 道义 承担 
者 的 理想 形象 ， 从 后 者 取得 了 这样 的 认识 ， 即 写 出 的 作品 就 是 一 
种 行动 。 于 是 当知 说 分 子 取代 了 “作家 ”以 后 ， 在 杂志 和 文章 中 
出 现 了 一 种 完全 把 脱 了 风 棕 的 战斗 式 写 作 ， 这 种 写作 象 是 一 种 意 
HEA “ME (Présence) 世界 的 专业 语言 ， 真 是 多 彩 多 姿 。 没 - 
有 人 否认 ， 蔷 如 说 ， 存 在 有 一 种 《精神 > 期 刊 式 的 写 作 或 一 种 
< 现代 > 期 刊 式 的 号 作 。 这 类 思想 式 写 作 的 共同 特性 是 ， 在 其 中 
语言 不 占据 主导 地 位 ,而 卢 商 于 成 为 道义 承担 的 充分 记号 。 在 那些 
个 说 一 种 封闭 性 言语 的 人 的 推动 下 去 采用 该 封闭 性 言语 ， 就 是 去 
宣布 一 种 选择 的 行动 本 身 ， 如 果 说 不 是 去 支持 这 种 选择 的 话 。 在 
这 种 依 况 下 ， 窟 作 变 得 象 是 写 在 一 份 集 体 声明 书 下 角 的 签字 ( 这 
份 声明 并 非 他 自己 援 写 的 ) 。 于 是 采取 一 种 写作 《 或 者 更 明确 地 
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说 ， 承 担 一 种 宇 作 ) ， 即 为 自己 省 却 了 选择 的 一 切 前 提 ， 并 把 恋 
选择 的 理 睹 视 作 理所当然 。 因 此 任何 思想 式 写 作 都 是 “理智 飞 
跃 ” 的 第 一 步 。 虽然 一 种 理想 上 自由 的 语言 永远 不 能 意 指 我 这 个 
大 ， 耐 且 完 全 总 噬 了 我 的 押 吕 和 我 的 自由 ,我 所 信任 的 写作 却 已 
经 全 下 成 为 一 个 完整 的 “机 构 ”(C institution 7 了 了 。 它 发 现 了 
我 的 过 去 和 我 的 选择 ， 它 由 笠 我 一 种 历史 ， 它 显示 了 我 的 处 境 ， 
它 使 我 从 道义 上 卷 和 人 生活 而 无 需 我 和 光 其 说 出 。 央 此 形式 比 以 前 任 
何 时 蛋 痢 更 加 是 一 种 自足 的 对 象 ， 它 企图 要 意 指 一 种 集体 的 和 被 
维护 的 性 质 ， 而 且 这 个 对 象 具 有 一 种 节约 的 价值 ， 它 起 着 一 种 十 
分 经 济 的 信和 号 的 作用 ， 由 于 这 种 信号， 写作 者 不 断 强行 转换 ， 而 
又 永远 无 顺 追 调转 换 的 历史 。 

今日 奶 想 式 写 作 竟 这 种 二 重 性 由 于 如 下 事实 而 更 形 突 出 ， 这 
就 是 ， 尽 管 我 们 的 时 代 做 出 了 努力 ， 文 学 并 不 能 完全 被 取消 。 它 
形成 了 一 个 永远 神奇 莫 测 的 语言 地 平 线 。 一 个 知识 分 子 还 只 是 一 
个 改变 其 少 的 作家 ， 而 且 除 非 他 自行 中 办 并 变 成 一 位 不 再 写作 的 
永远 的 成 斗 者 ( 茶 些 人 是 这 样 敌 和 的 ， 结 果 被 人 们 忘却 了 》， 他 就 
只 能 重新 为 以 前 的 写作 的 魅力 所 豫 引 ， 这 些 写作 是 从 作为 一 种 完 
整 而 过 时 的 文学 中 传 继 下 来 的 。 因 此 这 些 思想 式 的 写作 县 不 稳定 
的 ， 只 要 它们 是 软弱 无 力 的 就 仍然 是 文学 性 的 ， 而 只 有 迷恋 于 道 
义 邓 担 时 才 是 政治 性 的 。 简 言 之 ， 问 题 仍然 和 伦理 式 的 写作 有 
关 ， 夺 这 类 写作 中 写作 者 ( 我 们 不 再 歌 称 其 为 作家 ) 的 意识 发 现 
了 一 牧 集 体 自救 的 拢 是 人心 的 形象 。 o 

但 是 在 当前 历史 时 期 正如 -- 切 政治 式 写作 只 能 是 去 肯定 -种 
警察 世界 一 样 ， 思 想 式 写作 也 只 能 形成 一 种 “ 超 文学 ”， 后 者 冰 
形 能 用 自 工 的 名字 了 。 因 此 这 两 种 写 放 都 迹 无 出 A, EN 内 可 
能 疗 流 人 台 污 或 变 得 软弱 无 力 ， 也 就 是 说 不 管 怎 伴 都 导致 了 一 种 
异化 。 


了 了 


《三 ) 小 说 的 写作 


小 说 和 历史 在 目 障 它 们 到 得 最 关 成 芒 的 上 个 世纪 中 彼此 具有 
紧密 的 关系 。 二 者 之 问 的 深刻 联系 应 当 使 我 们 既 能 理 和 解 巴尔 扎 痪 
又 能 理解 米 歌 菜 ， 在 这 两 个 人 的 作 易 中 者 建 立 了 一 个 站 足 的 证 
界 ， 每 个 世界 都 产生 了 自己 的 幅员 和 界限 ， 并 在 其 中 安排 了 自己 
的 时 间 、 空 间 、 人 物 以 及 种 秘 物 品 和 神话 。 

十 九 氛 纪 伟 次 作品 的 这 和 球形 世界 ， 是 通过 小 说 和 历 风 的 长 
篇 铬 事 作品 来 内 现 的 ， 小 说 和 历史 似乎 是 一 个 弯曲 的 筑 有 机 的 世 
界 的 平面 投射 图 ， 当 时 产生 的 长 篇 过 载体 小 说 以 十 分 熏 杂 山 近 的 
形式 呈现 了 一 种 被 几 诈 的 形象 。 但 是 揽 事 并 不 一 定 是 一 种 体裁 法 
负 。 人 简 训 一 个 时 代 可 以 把 小 说 当 伟 文章 。 而 另 一 个 时 代 又 可 以 把 
历史 看 作 一 种 分 折 研 究 。 因 此 ， 作 为 小 说 和 历史 同时 有 具有 的 这 种 
急事 形式 ， 一 般 来 说 仍然 是 一 种 历史 了 时 机 的 选择 或 表达 。 


作为 叙事 体 标 志 的 简单 过 去 时 已 从 法 语 口语 中 消 朱 ， 这 种 形 
式 永 远 标志 症 一 各 艺术 现象 ， 它 是 纯 文 学 形式 的 组 成 部 分 ， 而 不 
再 有 表现 一 种 时 檀 的 作用 了 。 它 的 功用 是 使 现实 归结 为 某 ~: 寺 刻 
点 ， 并 从 被 体验 和 被 径 合 的 时 间 多 样 性 中 柚 介 出 一 种 纯 动词 行 
为 ， 这 种 行为 下 脱 了 经 验 性 的 存在 根源 而 指向 一 种 与 另 一 种 行 
为 、 另 一 种 过 程 、 基 世界 的 一 般 运动 相关 的 逻辑 联系 。 它 的 月 的 
在 于 现 事 实 的 王国 中 维持 一 种 等 级 秩序 。 动 词 由 于 其 简单 过 去 时 
态 而 腾 中 成 为 一 个 因果 链 的 组 成 部 分 ， 它 参与 了 一 个 互 有 联系 的 
用 月 方向 的 行为 组 合 ， 其 作用 象 是 一 种 意图 性 代 雪 记号。 动词 在 
时 间 性 和 因 票 竹 之 间 维 持 若 一 种 售 泥 忻 ， 它 引起 一 种 事 告 的 进程 
c déroulement )， 世 就 是 一 种 叙事 的 可 理解 性 ， 因 此 它 旺 一 切 
此 用 焰 造 的 理想 工具 ， 它 是 有 关 尝 宙 演 化 、 神 话 、 历 史 和 小 说 的 
虚 槐 肝 则 。 作 为 其 前 提 的 这 个 世界 是 被 构造 和 的、 被 制作 的 、 独 立 
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笛 足 的 、 补 归结 为 直线 意 指 序列 的 ， 而 不 是 被 扩 入 的 、 被 二 更 片 
就 被 给 子 的 。 在 简单 过 去 时 背后 永远 隐藏 着 一 个 造物 主 、 上 带 或 
执事 关 。 当 入 们 在 航 述 一 个 世界 时 ， 它 就 不 是 不 可 谥 明 的 ， 它 的 
每 一 事件 都 只 是 一 种 状况 ， 而 这 去 了 时 态 正 是 这 样 一 种 运作 性 区 
导 ， 级 事 者 按照 它 拉 现实 门 谤 发 归结 为 一 个 细 往 而 单纯 的 动 启 ， 
没有 深度 、 设 有 大 小 、 没 有 展开 ， 其 唯一 作用 在 于 尽 可 能 快速 地 
把 一 种 原 办 和 一 种 目的 结合 起 来 。 当 历史 学 家 断言 ， 吉 斯 公民 死 
小 1588 年 12 月 23 晶 时， 或 当 小 说 家 披 述 说 ， 伐 茵 夫 作 在 5 点 钟 房 
开 了 时， 这 些 行为 部 产生 于 一 个 无 深度 的 世界 ， 摆 有 陪 了 生存 中 的 
不 稳定 性 ,而 县 有 了 了 一斑 代 数 的 稳定 性 和 活 式 ,它们 是 一 种 回忆 ， 
但 号 一 种 有 用 的 向 忆 ， 这 种 回忆 的 兴趣 疆 时 延 本 身 重 要 得 多 ， 

因 纯 ， 简 单 过 去 耐 慑 终 就 是 一 荐 秩序 的 、 因 而 就 是 一 种 欣 快 
感 Ceuphorie >) FEHR, A PAAIE, MERA 是 神秘 的 
站 不 是 芒 雇 的 ， 而 是 明朗 的 ， 一 清二 梦 的 ， 它 时 时 刻 刻 被 这 华 和 和 
保持 人 阁 一 人 创造 者 的 于 中 。 它 经 受 着 创造 者 的 自由 的 巧妙 压 力 。 
对 于 所 有 十 轧 撕 纪 伟 大 的 故事 能 手 来 说 ， 世 界 可 能 是 令 人 悲伤 
芍 ， 但 人 们 并 未 抛弃 它 ， 因 为 世界 是 一 个 彼此 协调 的 诸 关 系 的 整 
休 ， 因 为 在 各 书写 事实 之 阅 直 存在 重 夺 ， 四 为 齐 述 故事 的 人 有 六 
量 去 拒绝 组 成 故事 中 各 存在 物 的 不 可 穿 透 性 与 宦 立 性 ， 因 为 他 能 
在 每 一 个 句子 中 证 实 各 行为 之 间 的 联系 和 等 级 关系 ， 最 后 还 请 
为 ， 无 论 旭 何人 这 些 行 为 本 调 可 以 被 归结 为 各 个 记号 。 

因而 氢 吝 体 的 过 去 是 角 文 学 的 一 个 安全 系统 的 组 成 部 分 。 作 
为 一 种 秩序 的 形象 ， 它 构成 了 在 作家 与 社会 之 问 形成 的 众多 的 形 
iC pactes formels) 之 一 ， 以便 证 实 作 ARE 确 和 社会 
HSE. 简章 过 去 时 痘 指 着 一 种 创造 性 ， 这 就 是 说 它 使 读 考 注意 
HAE fE MEA A] gr PE IIT A. ETEA A EE Hin MAH a 
时 ， 它 也 可 总 使 人 到 心 ， 因 为 正 由 于 它 之 故 ， 动 词 可 以 表示 一 种 
完成 六 、 限 定 的 各 存在 的 行为 ， 鼓 守 有 .个 各 宇 ， 它 壕 说 了 六 一 种 
无 限 扣 言语 的 领域 ; 现实 问 而 贫 之 化 和 熟悉 化 卫 ， 尼 被 纲 人 了 一 
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种 风格 ， 它 没有 越 出 语言 4 文学 仍然 只 是 其 一 社会 的 使 用 价值 ， 
它 是 由 -一 个 社会 所 消费 的 字 词 和 意义 的 形式 本身 所 传达 和 的 ， 反 
之 ， 当 人 们 拒 钨 了 故事 而 选择 其 它 文学 体裁 时 ， 或 者 当 在 叙事 行 
为 内 部 简单 过 去 时 被 较 少 装饰 性 的 、 更 新 鲜 、 更 深 密 、 更 接近 言 
讲 动 形式 《 如 现在 时 或 复合 过 去 时 ) 所 取代 时 ， 文 学 就 成 为 下 窗 
的 存在 的 贮 积 所 ， 而 不 再 是 其 意义 的 贮存 所 了 。 和 历史 分 离 了 的 
行为 未 再 同人 物 分 高 。 

于 是 我 们 了 解 ， 小 说 中 的 简单 过 去 时 既 有 用 途 又 令 人 不 能 容 
从 ， 它 是 一 种 明显 的 谎言 。 它 描 终 了 一 种 似 嘉 性 的 领域 ， 这 种 似 
真性 在 它 把 可 能 性 显示 为 庚 假 性 的 时 间 中 揭示 了 这 种 而 能 性 。 小 
说 和 叙事 历史 共同 只 有 的 这 种 目的 性 使 事实 离异 了 ， 于 是 简章 过 
去 式 成 了 社会 具有 其 过 去 和 其 可 能 性 的 行为 林 碳 ， 它 建立 了 一 种 
可 和信 有 的 连续 内 容 ， 但 其 虚幻 性 暴露 无 疑 ; 它 是 一 种 形式 状 证 法 的 
最 终 项 ， 虹 遮掩 着 有 关 真 理 的 连续 性 衣衫 的 非 真实 事实 ， 又 迹 掩 
着 被 请 次 的 洲 谨 的 非 丰 实 事实 。 它 必须 和 荣 种 适用 于 资产 阶级 社 
会 的 普 刀 性 神话 有 关 ， 这 个 社会 的 小 说 是 它 的 特定 产物 。 小 说 碾 
予 想象 物 一 种 真实 性 的 形式 保证 ， 但 却 在 这 个 记号 上 留 下 了 一 种 
肥 理 性 对 象 的 含混 性 ， 这 个 对 象 既 是 似 真 的 又 是 虚假 的 ， 这 是 在 
所 有 西方 艺术 中 一 种 始终 存在 的 程序 ， 接 照 这 种 和 程序， 虚假 等 局 
于 真实 也。 这 不 是 由 于 认识 论 或 诗意 的 双重 性 ， 而 是 因为 真实 被 
看 作 包 含有 一 种 普遍 性 的 种 子 ， 或 者 可 以 说 ， 包 含有 一 种 由 于 简 
单 的 瑞生 作用 市 能 增加 具有 不 同 远近 性 或 虚 交 性 的 秩序 。 正 是 由 
于 这 种 方法 ， 本 世纪 取得 胜利 的 资产 阶级 才能 把 它 本 身 的 价值 下 
ERASED, HER HROT S E E IgA ph 
这 时 的 各 个 部 分 上 去 。 这 正 是 神话 的 机 制 所 在 ， 而 且 小 说 以 及 在 
小 说 中 的 简单 过 去 时 就 是 神话 学 的 对 锭 ， 它 们 在 其 直接 的 意图 性 
之 上 又 添加 上 另 一 种 教义 ， 或 最 好 说 ， 深 加 上 另 一 种 教育 性 的 夯 
磺 ， 因 为 向 题 在 于 要 赋予 某 些 人 洁 物 以 其 本 质 。 为 了 理解 仿 单 过 
去 时 的 意义 ， 只 要 比较 一 下 西方 小 说 艺术 和 基 种 中 国 传统 即 可 ， 
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例如 在 中 国 传统 中 艺术 仅 只 是 对 现实 的 完善 模仿 。 但 在 这 种 艺术 
和 车 统 中 绝对 不 需要 有 任何 记号 把 自然 对 象 与 人 工 对 象 分 开 。 例 如， 
不 管 是 一 个 木 制 的 大 桃 还 是 一 个 胡桃 的 形象 都 无 顷 向 我 显示 守 

这 个 胡 就 形象 产生 的 艺术 因素 。 而 这 正好 是 完成 小 说 写作 所 必需 
有 的， 其 任务 既 在 于 运用 面具 ， 又 在 于 将 其 指点 出 来 。 


我 们 在 男 一 种 写作 现象 中 也 可 君 到 简单 过 去 时 的 这 种 侣 混 功 
ik 这 就 是 写作 中 的 第 三 人 称 。 我 们 或 许 记得 阿 如 塔 *， 充 里 斯 蒂 
光一 部 小 说 ， 在 这 部 小 说 中 一 切 新 颖 之 媳 在 于 通过 小 说 的 第 一 人 
浆 来 所 饰 谋 茶 者 。 读 者 试图 在 清 节 中 的 一 切 “ 他 ”出 现 的 地 方 妃 
RERA: 他 隐藏 在 “我 ”之 中 。 阿 部 堪 。 克 里 斯 Ti 想 地 知 
道 ， 在 小 说 中 一 般 来 说 “我 ”是 旁观 者 ， 而 “他 ”是 演员 。 为 什 
么 ? 国 为 “他 ”是 小 说 的 一 种 懂 习 形式 。 正 象 叙事 的 时 态 一 样 ， 
它 指示 着 和 完成 著 小 说 的 事实 。 如 村 没有 第 三 人 称 就 不 可 能 产生 
小 说 或 存在 音 摧 民 小 说 的 意愿 。 “他 ”在 形式 上 表示 车 神 话 ， 而 
且 我 们 刚刚 看 到 ， 至 少 在 西方 没有 任何 艺 术 不 BT EA 己 的 面 
款 。 因 此 第 三 人 称 正 象 简 单 过 去 时 一 样 压 贷 小 说 艺术 调 遗 ， 并 
为 其 消费 者 提供 一 种 可 信和 的 、 虚 构 的 保证 ， 却 又 不 如 露 其 虚假 
性 。 

“我 ” 较 少 其 有 人 对 渴 性 ， 因 此 也 较 少 具有 小 说 性 ， 于 是 它 婚 
是 最 站 接 的 解决 ， 当 玖 事 在 规约 之 内 时 (例如 营 约 斯 特 的 作品 仅 
只 打算 成 为 文学 的 一 个 导论 ); 义 是 最 完善 的 解决 ， 当 “我 ”被 
置 于 规约 之 外 ， 并 企图 通过 赋予 叙事 一 种 引起 信任 的 虚假 自然 性 
以 摧毁 这 种 规约 时 【《 某 些 纪 德 的 小 说 就 具有 这 种 散 人 的 圈套 )。 
向 有 时， 在 小 说 中 使 用 “他 ”引出 了 两 种 对 立 的 伦理 观 ， 因 为 小 说 
的 第 三 人 称 表 示 一 种 无 须 争 辩 的 规约 ， 它 既 引 出 那 类 最 刻板 的 和 
较 规则 性 的 规约 ， 又 引出 其 它 一 些 规 药 ， 它 们 是 最 终 可 据 以 郑 
靳 帮 扣 新 蒜 性 的 规约 。 无 论 如 何 ， 第 三 人 称 是 一 种 在 社会 与 作者 
-之 则 的 可 理解 的 契约 因素 但 对 后 者 来 说 ， 它 也 是 以 作家 喜 政 的 
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方式 去 建立 世界 的 最 主要 手段 。 因 此 它 亦 仅 是 一 种 文学 经 验 。 也 
是 一 种 人 类 行为 ， 这 种 行为 使 创造 性 与 历史 或 与 存在 发 生 了 联 
系 。 

例如 对 巴尔 扎 克 来 庶 ， 多 种 多 婵 的 “人 ”所 组 成 的 这 个 广 去 
的 人 特 网 络 ， 由 于 他 们 身体 的 容积 而 变 得 单薄 ， 但 却 由 于 他 们 行 
为 的 延续 性 而 成 为 前 后 一 呐 了 ， 这 个 人 物 网 揭示 了 这 样 一 个 进 罗 
的 存在 ， 其 历史 才 晨 最 重要 的 资料 。 巴 尔 扎 克 的 “ 息 ” 不 是 几 一 
种 变形 的 和 一 - 般 化 的 “我 ”中 产生 的 东 再 。 它 是 小 说 的 原始 的 和 
粗糙 的 屿 分 ， 是 创作 的 材料 和 而 非 成 果 。 在 巴尔 孔 克 小 说 中 ， 每 个 
第 三 入 藉 人 物 的 历史 之 前 并 不 存在 一 种 巴尔 扎 克 的 历史 。 巴 尔 扎 
克 的 “他 ”类 杞 于 凯 萨 的 “他 ”， 第 三 人 称 症 此 实现 了 一 种 行为 
代 歼 学 ， 在 其 中 存在 对 于 人 类 关系 的 一 .种 联系 、 一 种 阐明 或 一 种 
起 剧 只 起 最 少 的 作用 。 芭 之 ， 无 论 如 何 就 点 前 来 说 ， 小 说 中“* 提 ” 
的 作用 可 以 表现 一 种 存在 性 经 给。 对 于 许多 近代 小 说 家 来 说 ， 太 
的 历史 和 动词 变 位 的 过 程 混合 在 一 起 ; “我 ” 念 由 总 匿名 融 汐 蜂 
忠实 的 形式 ， 从 “我 ”开始 ， 作 者 一 人 人 逐渐 就 尝 了 第 三 人 人 称 欧 各 
Ti, 荫 县 存在 逐渐 变 成 为 命运 ， 狼 白 则 变 成 为 小 说 。 在 这 里 * 化 ” 
的 出现 并 非 是 历史 的 起 点 ， 丽 是 这 样 -种 努力 的 终结 ， 它 能 从 充 ， 
浴 灵 性 和 运动 的 个 人 世界 中 引出 一 种 纯粹 的 、 有 意义 的 、 稍 后 修 
折 即 逝 的 形式 来 ， 因 为 存在 著 第 三 人 称 的 充分 侣 平 规约 但 赤 生 要 
的 那 种 装饰 疆 。 让 ， 凯 洛 尔 最 星 的 小 说 肯定 就 是 这 样 一 种 由 型 生 
过 程 。 人 但是， 虽然 在 古典 小 说 让 《我 们 可 以 说 ， 就 写作 而 言 ， 古 
HEX- AESA O 生物 性 个 入 的 消失 江 实 了 一 种 基本 .人 
福 的 建 空 ， 对 于 帆 洛 尔 一 类 小 说 家 而 言 ，“ 汪 ”的 全 入 点 一 种 导 
向 对 存在 性 “我 ”的 浓 草 阴影 的 逐步 外 及 : S, AEREE 
化 的 记号 所 确定 的 小 说 ， 就 是 一 种 建立 了 文学 行为 的 社会 
HE, 

EER ANTRA RAEE, EAA RRR EM 
(RINNA RINER, “HARR” kK ANEH E pR 
Bz 


变 的 个 人 否定 性 来 表达 的 ) 是 一 种 忠实 于 语言 本 质 的 行为 ， 因 为 
去 者 自然 起 起 向 于 它 本 身 的 生死 。 因 此 我 们 理解 到 ， 就 其 实 型 了 
.… 利 更 寅 文学 性 和 更 灭 献 存在 性 的 状态 而 言 ， “他 ” 汗 对 “我 ? 
沪 胜利。 然而 这 种 胜利 不 断 凶 受到 威 政 ，“ 他 ”的 文学 性 常规 必 
RERA MERAZZI, ARAA E SER a E k hA] 
RERNE LYRE, EE EAN HA 反而 最 
其 。 恒 性 另 一 方面 ， 它 是 一 种 必然 含有 延 竺 性 的 行 汐 ， 和 转 别 下 在 
小 说 中 ， 因 此 设 有 文学 ， 最 终 也 不 会 有 小 说 。 于 是 小 说 中 的 第 三 
入 称 是 这 种 产生 于 .上 世纪 的 写作 正剧 学 中 最 夯 执 的 记号 之 ~-， 那 
时 在 天 史 的 压力 下 ， 文 学 与 消费 着 它 的 社会 处 于 悦 节 状态 。 在 巴 
尔 扎 点 使 用 的 第 三 人 称 和 福 杰 天 使 用 的 第 三 人 称 之 间 横 陈 病 一 疾 
kk HA < 到 1848 年 的 此 内》。 在 己 尔 扎 训 的 世界 中 历史 图 因明 然 
关上 峻 但 彰 尾 一 致 ， 确 确实 实 ， 总 之 ， 它 休 现 着 献 序 的 胜利 ， 在 福 
楼 寿 的 扯 界 中 ， 一 科 艺 术 为 了 逃避 其 良心 的 襄 资 贡 增 如 了 规约 性 
或 企图 医 烈 地 将 其 摧毁 。 因 此 现代 主义 是 地 对 一 种 不 可 能 的 文学 
的 探索 为 超 点 的 。 


于 是 我 们 虱 到 ， 在 小 说 中 这 种 写作 和 手段 既是 让 坏人 性 的 又 是 恢 
复 性 的 ， 这 是 一 切 现代 艺术 都 具有 让 的 特点。 村 破坏 RI EE 
性 ， 即 存在 物 之 间 难 不 可 言传 的 联系 性 。 不 管 是 诗 的 连续 体式 小 
HES RRF, TEDAR, CREE 
图 的 杀手 。 但 是 重新 征服 作家 的 仍然 是 延续 性 ， 因 为 不 可 能 在 时 
河中 发 展 一 种 次 定 作 用 而 不 提出 一 种 肯定 的 艺术 ， 一 种 要 重新 加 
i 破坏 的 秩序 。 因 此 ， 现 代 主 义 的 最 伟大 作品 以 一 种 青 迹 般 扩 次 
态 只 可 能 长 入 地 下 六 于 文学 的 门槛 边 ， 洁 留 于 这 样 一 种 提前 出 现 
的 扰 态 时， 在 其 中 手 富 的 生活 显现 着 ， 展 开 着 ， 但 还 未 被 一 种 记 
号 秩序 的 图 法 完成 所 破坏 。 例 如 在 普 鲁 斯 特 的 小 说 中 有 第 一 人 
称 ， 他 的 全 部 作品 都 表现 出 一 种 狠 慢 而 拖 长 的 朝向 交 学 的 妈 力 。 
让 ，。 凯 洛 尔 直到 梁 白 体 文学 的 最 后 时 期 才 愿 意 选 择 小 说 ， 包 平 具 
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有 高 摩 含 温 洗 的 文学 行为 ， 只 是 当 它 成 功 地 摧毁 了 于 到 当时 都 宣 
无 意义 的 看 在 的 谈 密 性 时 ， 才 表现 出 一 神社 SARA 可 的 创造 性 
Æ, | 

小 说 是 一 种 死亡 ， 它 把 舍命 变 成 一 种 命运 ， 把 记 礼 变 成 一 种 
有 用 的 行为 ， 把 延续 变 成 一 种 有 向 的 和 有 总 义 的 时 间 。 但 是 这 和 
转变 过 程 只 有 在 社会 的 注视 下 才能 完成 。 正 是 社会 推出 了 小 说 ， 
这 个 所 谓 的 记 叶 综合 体 是 被 当 作 超越 物 和 被 当 作 一 种 延续 体 的 历 
中 的 。 于 是 由 于 在 小 说 记号 租 发 下 所 理解 的 意图 的 明 电 性， 我 们 
认识 了 以 艺术 的 全 部 严肃 性 拉 作 家 和 社会 联系 起 来 的 奖 约 关系 。 
小 说 中 的 简单 过 去 时 和 第 三 人 人称 不 是 别 约 ， 正 是 这 样 一 种 关键 件 
的 姿态 ， 作 家 利用 这 种 姿 态 揭示 了 他 所 戴 的 假 面具 。 全 部 文学 可 
Eii: “Larvatus Drodeo”， 即 “我 一 面向 前 走 ， 一 面 手 指 自 
已 的 很 面具 ”。 不 管 是 承担 着 最 严重 断裂 的 《 即 与 社会 语言 的 断 
RO 的 诗人 的 非 人 性 经 验 ， 或 是 小 说 家 的 可 令 人 相信 的 谎言 ， 在 
这 里 实 诚 性 逢 要 虚假 的 、 甚 至 明显 虚假 移 记 号 ， 以 佛 能 够 延 存 和 
被 人 们 消费 ， 其 产物 ， 以 及 最 终 这 种 含混 性 的 根源 ， 就 是 穿 作 。 
这 种 专门 语言 的 使 用 赋予 作家 一 种 光荣 而 又 受到 监督 的 作用 ， 这 
种 专门 请 言 显示 了 一 种 最 初 如 不 见 的 如 性 ， 而 这 是 一 切中 任 所 党 
要 的 。 起 初 是 自由 的 写作 ， 最 终 成 为 把 作家 和 - :种 历史 连结 在 - 
起 的 链 索 ， 后 者 林 身 由 是 被 惠 缚 着 的 。 社 会 给 他 打上 了 明确 的 艺 
术 标 记 ， 以 便 更 牢靠 地 把 他 引入 他 自己 的 异化 之 中 。 


(四 ) 有 没有 诗 的 写作 呢 ? 


在 古典 时 代 艇 文 和 诗 都 是 量 秆 的 表现 ， 二 着 之 间 的 区 别 是 可 

以 度量 的 ， 它 们 不 多 他 少 正 象 两 个 不 同 的 数 ， 也 象 数 一 祥 是 连续 

的 ， 敏 此 的 区 别 在 于 它们 的 数量 差别 本 身 。 如 果 我 称 散 文 是 一 种 

最 小 的 话 二 ， 是 思想 的 最 经 济 的 手段 ， 而 且 如 果 我 称 a，b、c 等 

为 语言 的 转 殊 霹 性 ， 虽 无 用 但 只 有 装饰 性 ， 恕 格律、 韵脚 或 意 像 
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规则 ,那么 一 切 语言 的 表层 可 用 M . 约 尔 丹 的 双 等 式 可 以 说 明 ， 
诗 二 获 交 十 a 十 b++e 
i =f abe 

由 此 普 然 可 以 得 出 结论 说 ， 诗 永远 不 同 于 获 交 。 但 是 这 种 区 别 是 
站 没 要 的 ， 因 为 这 是 县 的 区 期 。 因 此 这 种 区 别 并 站 损害 语言 的 
流 一 性 ， 语 育 的 统一 性 出 是 古 疙 时 期 的 一 个 信和 条。 大 们 按照 不 
同 的 社会 情境 来 分 配 个 同 的 说 话 方 式 ， 有 时 是 就 文 或 雄辩 术 ， 有 
时 是 诗 或 打油诗 ， 它 们 都 是 社会 中 各 种 表达 方式 ， 但 不 论 在 那 种 
情况 下 愉 有 唯一 一 种 语 寄 ， 它 反映 着 精神 的 各 种 永恒 范畴 。 人 人 
会 觉得 古典 诗 只 是 一 种 净 饰 性 的 散文 ， 一 种 艺术 的 《 即 一 种 技巧 
的 》 结果， 永远 个 象 是 一 种 不同 的 语 言 或 一 种 特殊 感 受 力 的 产 
物 。 因 此 ，-- 切 许 都 是 一 种 潜 奋 孝文 的 暗示 性 的 或 直接 的 装饰 性 
等 价 物 ， 这 种 散文 实际 和 可 能 潜 存 于 任何 表达 方式 中 。 在 古典 时 
期 ，“ 诗 学 ”并 未 指 任何 领域 ， 和 企 何 挂号 情感 内 容 ， 任 何 首 尾 … 
致 的 体系 ， 任 何 独立 的 范围 ， 而 只 是 指 一 种 语言 技巧 的 改变 ， 即 
控 照 比 通 常 谈 话 规则 更 窗 艺 术 性 、 因 此 更 具 社 会 性 的 规则 来 改变 
白 我 起 达 方 式 ， 换 言 之 ， 即 把 一 种 由 于 其 规约 的 显明 性 村 身 而 被 
社会 化 了 的 言语 ， 投 射 于 心灵 的 内 在 思想 之 外 。 

我 知道， 在 《不 是 从 波 德 莱 尔 Hih, MBA 姆 堡 开始 
的 > 现代 诗 中 不 再 保存 有 这 种 结构 了 ， 除 非 当 人 们 按照 一 种 变形 
的 传 义 方式 二 又 接受 了 古典 诗歌 的 形式 律令 时 。 上 代 那 时 以后， 尘 
上 把 他 们 的 诗 制 作 得 象 是 一 种 封闭 的 自然 ， 它 同时 包含 了 语言 的 
功能 和 结构 。 于 是 诗 不 再 是 一 种 具有 装饰 性 的 或 截 除去 自由 性 的 
开交 了 。 诗 成 为 一 种 蝶 不 可 归结 为 他 物 又 无 本 身 传 统 的 性 质 。 它 
个 和 再 是 电 性 击 是 实体 ， 因 此 它 衣 安然 地 放弃 记号 ， 因 为 它 独 立 自 
足 ， 无 注 向 外 显示 其 身份 。 诗 的 语言 和 散文 的 语言 彼此 有 足够 上 
地 引 以 便 和 能 摆脱 表示 二 者 之 闻 差 异性 的 记号 本 身 了 。 

于 四， 所 谓 诗 和 语言 之 闻 的 关系 正好 相反 。 在 古典 艺 本 中 ， 
一 种 完全 现成 的 思想 产生 着 一 种 言语 ， 后 者 “表达 ”、 “转译” 
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Wim, Ti EE Tak ak ake, EAER EAH RA AT Ek 
MENAH KE. DAK ap A EN TEKA, FAET — I irg 
Eik, AM Eb ih EA Hi PAn EA BIA AT KEH A Ig BAR A ek 
ERHAN. Bi Pinih hp a EE H i 种 性 的 构思 的 时 
W, CEt NB TH ARH TI PA SA TT r E E AT E 
言 潘 的 偶然 行为 中 落下 了 咸 熟 的 意义 果实 ， MERI RAAH 
H — Kh Eh EHR AAT iE, PEJA AA Ah e A” p, a 
是 一 种 a RER HI AiE E AN A PI GAJAH aaa E 
MARERA T ERE NE Kh ak, -ERa A 
TAAA, HESR R ART — P R AA E ERR Ah 
至 再 有 任何 共同 之 处 了 。 


TAGA ORXANA ) 的 机 制 是 关系 性 的 ， 即 在 其 中 字 词 会 
尽 可 能 地 抽象 ， 以 有 利于 关系 的 疼 现 。 存 古典 语言 由， 字 河 市 会 
因 鞭 自身 之 故而 有 内 活 ， 它 几乎 不 是 一 件 事 物 的 这 号， 而 宁可 说 
县 一 种 进行 联系 的 渠道 。 字 词缀 不 是 投入 一 种 与 其 外 形 疝 质 的 内 
在 现实 中 去 ， 而 是 在 网 -- 发 型 后 即 延 全 向 其 它 字 词 ， 以 合 由 此 形 
蕊 一 个 表 吧 的 意图 链 。 观 察 一 下 数学 语言 或 许 就 忌 理 解 十 暴 散 立 
各 诗 的 关系 性 质 了 。 我 们 知道 ， 在 数学 写作 中 不 仅 每 一 个 曼 都 本 
有 一 个 记号 ， 而 且 联 系 诸 量 的 关系 本 身 也 用 一 种 运算 记 导 、 等 汪 
或 不 等 号 来 表示 。 我 们 可 以 说 ， 全 部 数 尝 连 续 体 的 运动 都 来 自 对 
其 联系 式 的 明确 的 读 解 。 古 典 语言 是 通过 一 种 入 类 似 的 运动 而 存 
在 的 ， 昌 然 了 明显 地 不 如 数学 写作 严格 。 古 典 语 言 的 “ 字 调 ”由 于 
严格 依 贺 于 一 种 耗损 了 其 新 颖 性 的 传统 而 薇 中 性 化 、 欠 缺 攻 了 ， 
这 些 字 词 辟 开 了 声音 的 或 语义 的 偶然 事件 ， 后 者 使 语言 的 列 味 紧 
聚 于 一 点 之 上 ， 并 制止 了 其 理智 的 适 动 ， 以 满足 一 种 分 布 天 均匀 
的 快感 。 古 典 的 连续 体 是 这 样 一 种 成 分 的 序列 ， 其 内 涵 深 谋 是 祖 
等 的 并 经 受 相同 的 情绪 讨 强 ， 册 时 取消 了 成 分 中 一 切 个 别 志 的 和 
科 平 是 被 创新 的 意 多 的 倾 启 。 诗 的 词汇 本 身 是 一 种 用法 的 语汇 ， 
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而 到 是 创新 的 词汇 ， 其 中 的 形象 ， 通 过 持 约 而 非 通 过 个 人 创造 
为 诸 个 体 ， 它 们 签 此 铺 成 整体 而 韭 独 立 池 存在 将。 E ws 
ET Ang KAN ERRAR, MIE ik 
一 -种 古代 的 程式 ， 完 善 一 种 关系 的 对 称 EEEH Et, JE RAH 
pah PREGA. Ta MEK pa Pb AH E KENE 
部， 测 韭 字 词 性 的 ; EE- ANI AN, me BH ER, 
在 这 里 ， 字 调 并 未 象 后 来 那样 由 于 某 ## 强 烈 往 和 意外 性 而 副 渐 说 
一 种 经 验 的 深度 和 特性 。 它 们 按照 某 种 优雅 的 或 装饰 性 的 机 沁 
的 要 水 在 表层 铺陈 开 来 。 人 们 是 由 于 把 字 语 中 扰 的 刺 述 过 程 ， 而 
不 是 让 于 字 词 的 力量 或 本 身 的 美 而 入 迷 的 。 
训 无 疑问 ， 古 典 言 语 并 未 达到 灼 学 表达 网 络 的 功能 完美 性 ， 
在 这 里 关系 下 是 由 专门 记号 ， 而 只 是 由 形式 或 排 烈 的 偶然 事件 来 
表现 的 。 正 是 字 词 的 退缩 和 字 词 的 排列 体现 了 古典 话语 的 关系 性 
质 。 古 典 字 亩 由 于 在 有 限 数 量 的 竹 此 永远 相似 区 关系 由 过 度 使 


只 是 被 用 来 呈现 字 词 的 革 种 机 折 变 化 形式 。 实 在 说 来 。 关系 并 
FREH, 它们 只 是 成 为 一 些 保 留 地 带 ， 成 尖 关系 自 身 的 模仿 
移 。 这 种 虚空 化 作用 是 必要 的 ， 因 为 字 词 的 区 涵 必须 越 出 一 种 空 
洞 的 魔 圈 之 外 ， 狂 如 一 种 无 基础 的 声音 和 记 专 ， 狂 如 “一 种 狂 年 
和 一 神 神 秘 ” 一 样 。 

在 古 暴 语言 由， 正 是 关系 引领 着 字 词 前 进 ， 并 迅即 把 它 带 到 
一 种 永远 被 投射 出 去 的 意 面 前 。 在 现代 诗 中 、 关 系 仅 仪 是 字 词 
和 的 一 种 延伸 ， 字 词 变 成 了 “家宅 ”， 它 象 一 粒 种 根 似 地 被 植 人 功 
能 的 诗 律 学 中 ， 这 些 功 能 可 被 理解 但 不 实际 存在 了 。 在 这 里 ， 关 
系 起 着 虹 引 作用 ， 但 去 洪 养 和 使 人 满足 的 却 是 字 词 ， 后 者 有 如 某 
种 走 副 的 罕 然 启示 。 我 们 说 这 种 真理 属于 诗 的 屋 次 ， 只 是 在 说 诗 
的 字 词 绝 直 可 能 是 假 的 ， 因 为 它 就 是 一 切 。 字 词 以 无限 的 自由 站 
烁 其 光辉 ， 并 准备 去 腿 亮 那些 不 确定 而 可 能 存在 的 无 数 关 系 。-- 
旦 消除 了 略 定 的 关系 ， 字 高 就 仅仅 是 一 种 下 直 的 投射 ， 它 人 象 是 一 
个 整 块 、 一 根 柱 石 ， 整 个 地 没入 一 种 意义 ， 反 射 、 意 义 剩 余 的 整 
体 之 中 : 存在 的 是 一 个 记号 。 在 这 里 ， 诗 的 字 词 是 一 种 没有 直接 
过 去 的 行为 ， 一 种 没有 四 周 环 境 的 行为 ， 它 只 提供 了 从 一 切 与 其 
有 联系 的 很 产 处 产生 的 请 密 的 反射 阴影 。 于 是 在 现代 诗 的 每 个 字 
词 下 面 都 潜伏 着 一 种 存在 的 地 质 学 式 的 层次 ， 在 其 中 京 集 着 名 称 
的 全 部 内 涵 ， 却 耕 再 有 散文 和 和 古 与 诗 中 所 有 的 那 类 被 选择 的 内 遂 
Ta 字 词 不 再 被 一 种 社会 性 话 请 的 总 党 图 引导 向 前 ; 诗 的 消费 者 
被 剥 守 了 选择 性 关系 的 引导 ， 而 直接 和 字 词 相对 ， 并 把 它 厦 作 一 
种 伴随 有 它 的 一 切 可 能 福 的 绝对 重信 。 在 这 里 ， 字 词 是 百科 全 局 
式 的 ， 它 疗 时 包含 敬 一 切 音 多 ，. 一 种 关系 式 话 语 本 来 会 追 俩 亡 齐 
这 些 总 义 中 进行 选择 。 因 此 它 夺 到 了 一 种 只 能 存在 于 词典 中 或 如 
下 一 类 诗 中 的 基态， 在 这 里 各 词 可 以 无 需 冠 启 而 存在 ， 各 词 被 引 
问 -- 秋 零 基态 ， 同 时 其 中 充满 善 过 去 和 来 染 的 一 切 规 定性 。 在 这 
里 ， 字 词 其 有 一 种 -一般 形式 ， 它 是 一 个 “类 ”。 圭 的 每 一 个 字 词 
过 此 就 是 一 个 无 法 班期 的 客体 。 一 个 湛 杂 拉 的 秦 箱 ， 从 由 可 以 说 
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语言 潜在 的 一 切 可 能 性 。 于 是 大 们 以 一 种 特殊 的 好 青 心 ， 一 种 
坤 至 的 措 球 来 华 产 和 清 费 诗 的 字 词 。 现 代 诗 共同 具有 的 这 种 夺 字 
词 的 包间 ， 把 诗 的 言 知 变 成 了 一 种 相 怕 的 和 非 人 竹 的 言语 。 这 各 
渴望 建立 了 一 一 种 充满 了 间隙 和 光亮 的 话语 ， 充 满 了 不 在 因素 和 草 
消 过 多 的 记 导 的 话 请 ， 歼 无 意图 的 预期 ， 也 无 瘟 图 的 未 入 性 ， 因 
比 就 与 一 种 语言 的 社会 功能 相对 立 了 。 它 仅 只 诉 诸 一 种 非 连 续 往 
的 话语 ， 这 种 话 庄 沿 向 一 切 超自然 的 通道 。 


古 并 语 言 的 合理 性 机制 实际 上 意味 着 什么 呢 ? 如 果 它 并 不 意 
RENTAR, M: 自然 是 充实 的 ， 可 把 握 的 ， 无 裂 队 无 阴 
彩 的 ， 并 整个 地 受 言语 圈套 支 皮 。 古 典 语 言 永远 可 归结 为 一 种 有 
说 避 力 的 连续 体 ， 它 以 对 话 为 前 提 并 建立 了 这样 一 个 世界 ， 在 这 
个 证 界 中 人 不 是 孤单 的 ， 言 语 永 这 设 有 事物 的 可 们 重负 ， 童 语 未 
远 是 和 他 人 的 交通 。 古 典 语言 是 欣 快感 拥有 者 ， 因 为 它 是 具有 直 
接 社 会 性 的 语言 。 没 有 任何 -一 种 证 典 式 的 体裁 和 写作 不 假定 着 -一 
EA MA Aia PIDANA aaa PR RARE AN 
象 ， 它 在 由 WREDI AA Lik ah; 它 是 一 种 被 当 作 口头 传播 
之 及 的 产物 ， 被 当 作 由 世界 偶然 性 支配 的 一 种 消费 的 产物 ， 它 基 
本 上 是 一 种 被 说 的 语言 ， 尽 管 其 编码 系统 十 分 严 阁 。 

我 们 看 到 ， 在 现代 诗 中 情况 正好 相反 ， 现 代 诗 摧 般 了 语言 的 
关系 ， 并 把 话语 变 成 了 字 词 的 -- 些 静止 的 聚集 段 。 这 就 意味 着 我 
们 对 自然 的 认识 发 生 了 首 转 。 新 的 诗 谨 的 非 连续 性 造成 了 一 迁 中 
断 性 的 自然 图 贰 ， 这 样 的 自然 只 能 一 段 毁 地 显示 出 来 。 当 语言 功 
能 的 隐 消 使 世界 的 各 菠 联 系 界 噶 不 明之 时 ， 客 体 在 话语 中 占据 了 
一 种 被 提高 的 位 置 ， 现 代 诗 是 一 种 客观 的 诗 。 在 现代 诗 中 ， 自 然 
变 或 了 ~- 些 由 孤单 的 和 令 人 无 法 忍受 的 客体 组 成 的 非 连续 体 ， 因 
汽 害 体 之 间 只 (有 关 湾 在 的 联系 。 人 人们 不 再 为 这 些 安 休 迁 际 入 和约 
音义， 用 法 或 用 途 ; 人 们 不 再 把 -一 种 等 级 系统 强加 于 这 些 客体 之 
一 大 们 也 不 再 把 它们 归结 为 -种 精神 行为 或 一 种 意 国 的、 最 终 
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凶 一 囊 温 情 的 意 指 作用 。 于 是 诗 阅 字 洱 的 进发 作用 产生 了 一 种 绝 
对 客体 ， 自 然 变 成 一 个 二 备 笠 站 到 组 或 的 系列 ， 害 休 陡 然 直 立 ， 
充满 普 它 的 名 种 可 能 内 ;客体 只 能 为 一 个 未 被 充满 的 、 因 此 in 
令 人 椒 能 丽 受 的 世界 划 定 界 标 。 这 些 互 无 联系 的 字 词 一 一 客 让 都 
RREH AE, CIIRSA ERE DA A E a T 
— in, AERA KA AHT AKAR. AN 
PEK A AE NENG A EM REEERE E E 
_ 作 的 话语 ， 这 就 是 说 ， 他 不 使 人 和 其 它 人 发 企 联 系 ， 而 是 使 信和 
BH PATA AE APE BA BER E: RE, WI WE, F, A 
E Sn, 
此 时 ， 我 们 几乎 不 能 再 谈论 一 种 诗 的 写作 ， 因 为 问题 在 于 一 
种 语言 自 是 体 的 烛 发 性 扒 饥 了 一 了 切 伦理 音信 。 首 这 里 ， 丫 证 的 次 
- 柱 企 图 改变 自然 ， 它 是 一 种 造物 主 ;， 它 不 是 人 的 一 种 内 心态 度 ， 
而 是 一 种 光 于 强制 性 的 行为 。 至 少 是 这 样 一 种 现代 派 证 信 的 语言 
终于 战胜 了 其 意图 ， 并 把 诗歌 不 当成 一 种 心灵 活动 ， 一 种 灵魂 状 
态 或 一 种 态度 的 排列 ， 而 是 当成 一 种 梦 的 语言 中 的 光 时 和 清新 气 
息 。 对 这 种 类 型 的 诗人 来 说 ， 谈 论 写 作 和 谈论 诗 的 情感 都 是 一 样 
EARE, EA LAT, MWER DANE 
苦 超 越 这 种 元 长 的 腔调 、 这 种 猪 揉 舍 作 氛围 的 ， 后 韦 当 然 是 -… 
写作 的 形式 ， 通 常 可 称 其 为 诗 的 情感 。 a ARA A AE, 
者 时 ， 我 们 不 会 反对 说 有 一 种 请 的 写作 人 存在， 其 至 在 谈 到 纪 德 
《地 粮 》 风 格 一 闫 的 散文 诗 时 亦 然 ， 在 这 里 诗 实 路 上 成 了 语言 的 
EaR. TEAREN T E ERRAT A RTE 
象 ， 对 十 七 世纪 的 人 来 说 ， 并 不 容易 在 拉 帝 和 普 拉 东 之 闪 确 定 直 
接 的 区 萄 ， 特 别 是 在 诗 的 层次 上 ， 这 正如 对 于 一 位 现代 读者 来 说 
示 易 品评 如 下 一 类 当代 诗人 一 样 ， 即 那些 运用 普天 一 的 和 不 确 室 
的 同样 诗歌 写作 方式 的 人 ， 因 为 对 他 们 而 言 ， 诗 是 一 元 氛围 ， 节 
主要 是 一 种 语言 的 规约 。 但 是 ， 当 诗 的 语 高 只 根据 本 身 结 均 的 效 
-至 求 对 自然 进行 彻底 前 质询 时 ， 即 不 诉 诗话 语 鬼 内容， 也 泵 触及 
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一 于 意识 形态 的 沉淀 来 讨论 自然 时 ， 就 不 再 有 写作 子 ， 进 时 内存: 
在 兽 风 格 ; 人 人 惜 助 风格 而 列 机 应 变 , 并 且 不 和 通过 任何 历史 或 社会 狂 
HJE g EN E Bn AT AN PE, 


第 二 部 分 
(一 ) 资 产 阶级 写作 的 胜利 与 断 列 


在 阶级 出 现 以 前 的 文学 中 出 再 过 多 种 多 样 钓 写作 ， 但 是 如 四 
我 们 按照 结 攀 丽 不 再 按照 艺术 来 提出 这 些 语言 的 问题 的 话 ， 委 作 
的 这 种 多 样 性 特 KUTANG ET. Ta Hp ANG WI 
现 出 一 种 文学 语言 的 相当 和 由 的 美学 丰富 性 ， 因 为 那 时 人 们 还 从 
事 于 对 自然 的 认识 ， 而 并 未 热 中 于 对 人 的 本 质 的 表达 。 因 此 ， 拉 
伯 雷 的 百科 全 书 式 的 写作 或 高 乃 伊 的 兢 事 雕琢 的 写作 《只 举 出 一 
些 则 型 的 时 期 )》 都 把 一 种 语言 当 作 共同 的 形式 ， 在 这 种 语 膏 里 华 
两 逢 济 还 不 是 惯例 《rituel ) ， 丽 是 自己 构成 了 一 种 适用 于 生活 
各 个 方面 的 探索 手段 。 二 是 它 赋予 这 种 阶级 出 现 以 前 的 写作 以 一 
御 与 自由 的 色调 和 快意 相 类 似 的 风格 。 对 一 位 现代 读者 来 说 ， 当 
语言 似乎 战 依赖 不 稳定 的 结构 时 ， 当 它 不 明确 回 定 其 句法 的 特点 
和 工 词 汇 增长 规律 时 ， 写 作 多 样 性 的 印象 也 就 赵强 烈 。 为 了 在 
“E” (lange) 和 “写作 ”之 间 重 新 作出 区 别 ， 我们 可 以 
i1， 志 到 186350 平 以 前 法 国文 学 还 未 超过 一 种 语言 范 问 题 ， 岂 时 它 
也 河 样 则 忽略 了 写作 。 实 昧 上 ， 出 于 语音 对 其 本 Faih WPA 
H Ei TT JAG PRT ASA] AE SIER EM PRR RHE, 
U SEE ETE ARRAI E T Ek AAN 一 种 此 平 线 
改 上 时 候 ， 这 个 业 平 线 把 被 禁止 和 被 允许 的 东西 分 开 ， 而 不 再 询 疝 
很 据 或 这 种 禁忌 的 理由 。 在 形成 了 语言 的 一 a 非 时 间 性 的 根据 
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对， 古典 语法 使 法 语 摆 脱 了 了 一切 庄 言 问题 ， 而 且 这 种 获 纯 化 的 诱 
言 变 成 了 一 种 写作 ， 即 一 种 语言 的 价值 ， 它 在 各 种 历史 人 博 境 中 真 
ERRETA f 

在 古典 信条 内 部 ，“ 体 裁 ” 的 多 样 性 和 风格 的 变迁 性 是 属于 
美学 的 问题 。 而 东 是 结构 的 问题 。 二 者 中 不 管 那 一 个 部 永 应 使 人 
产生 这 样 的 错觉 法 国 社会 在 资产 阶级 意识 形态 征服 和 取 性 时 期 
完成 了 一 种 既是 工具 性 的 又 是 修饰 性 的 ， 独 一 无 二 的 写作 。 说 写 
作 是 工具 连 的 ， 因 为 形式 被 假定 为 内 容 服 务 ， 正 象 -一 种 代数 方 稳 
式 为 一 种 运算 步骤 服务 一 祥 。 说 写作 是 修饰 性 的 ， 因 为 这 种 工具 
足以 在 其 功能 以 外 的 外 在 事件 来 修饰 的 ， 这 个 功能 是 它 毫 不 狐 滞 
地 从 传统 中 继承 的 ， 就 是 说 ， 被 各 种 各 样 的 作家 所 编织 的 这 种 资 
产 阶 级 的 写作 永远 不 会 引起 对 其 过 去 根源 的 反感 ， 它 仪 只 是 一 种 
适当 的 辞 葬 装饰， 思想 的 行为 在 其 上 浮 起 。 毫 无 疑问 ， 古 典 作家 
人 本 奥 也 了 解 到 一 种 形式 的 问题 ， 但 没有 对 写作 的 种 类 和 意义 进 
行 讨论 ， 同 时 更 少 讨论 诺言 结构 的 问题 。 他 们 所 认 论 的 只 有 修 词 
学 ， 也 就 是 按照 一 种 说 服 的 目的 而 考虑 的 话语 的 秩序 。 于 是 资产 
粮 级 写作 的 特性 由 各 圳 各 祥 的 修 词 学 来 表 讽 。 反 之 ， 在 十 九 挫 纪 
中 时 ， 当 修 词 学 的 特点 孙 再 引起 兴趣 之 时 ， 古 典 写 作 也 不 再 是 普 
遍 的 了 ， 趟 此 产生 了 各 种 现代 每 作 。 

这 类 古典 写作 显然 是 一 种 阶级 的 写作 。 资 产 阶级 的 写作 于 十 
七 世纪 产生 于 直接 围绕 着 权力 转 的 集团 中 ， 它 借助 独断 论 的 决定 
而 形成 ， 迅 速 地 清除 看 由 于 民众 自发 的 主观 精神 才 得 以 建立 的 一 
切 语法 程序 ， 这 样 一 种 写作 ， 带 着 初次 政治 胜利 所 有 的 习惯 性 厂 
颂 士 义 ， 首 先 表现 为 一 种 少数 派 的 和 畦 权 的 防 级 的 语言 。1647 年 
瓦 热 拉 提 出 一 种 作为 既成 事实 的 、 而 不 是 作为 有 更 论 依 据 的 十 央 
守 作 ， 上 骨 晰 性 还 只 是 富 延 写作 的 习惯 加 点 。 反 之 ， 在 1660 年 ， 例 
HERRER | T EIER < Port-Royal) 语法 ， 古 典 语言 具有 Y 
遍 的 特性 ， 明 晰 性 变 成 了 一 种 价值 。 实 际 工 ， 上 明晰 杜 是 一 种 纯 修 
河 学 的 性 质 ， 它 并 不 是 适用 于 一 切 时 代 和 所 有 地 方 的 一 种 语言 
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通 性 ， 而 只 是 某 神话 语 的 理想 的 谢 属 物 ， 这 种 话语 受 一 种 永久 的 
说 服 性 意图 支配 。 正 是 由 于 君主 制 时 代 的 前 资产 阶级 和 革命 时 代 
以 后 的 资产 阶级 使 用 着 问 样 的 写作 ， 发 展 了 一 种 本 质 主义 的 神话 
学 ， 一 种 普遍 性 的 古典 写作 放弃 了 一切 不 稳定 的 东西 以 维护 一 种 
连续 状态 ， 它 的 每 一 个 部 分 部 是 选择 ， 也 就 是 说 彻底 消除 了 话 言 
的 一 切 可 能 性 ， 因此， 政治 权力 、 精 神 独断 论 以 及 二 上 典 语言 的 统 
一 性 ， 痢 是 同一 万 史 运动 的 各 种 象征 。 

于 是 无 南 停 奇 ， 大 草 命 丝毫 本 改变 资产 阶级 的 写作 ， 因 此 在 
非 湿 龙 的 写作 和 梅里 美的 写作 之 间 只 有 极 细 巩 的 差别 。 因 此 资产 
芥 级 意识 形态 免除 了 分 裂 ， 它 一 直 延 续 到 1848 年 ， 在 赋予 资产 阶 
级 以 政治 和 社会 权力 的 那 场 划 命 过 程 中 丝毫 没有 动摇 ， 但 是 革命 
并 未 给 予 资产 阶级 它 长 久 以 来 一 直 保 有 的 思想 权力 。 从 拉克 罗 到 
司 汤 达 ， 资 产 阶 级 的 写作 越过 了 短期 的 泥 乱 一 直 延 纤 下 来 。 而 浪 
漫 主义 革命 ， 虽 然 在 名 义 上 与 形式 的 剧变 有 联系 ， 却 明智 地 保存 
着 其 意识 形态 的 写作 。 把 体 袁 与 字 调 混合 在 一 起 的 一 些 基 本 保留 
成 分 ， 使 它 能 够 保持 二 典 语言 的 根本 因素 ， 即 工具 性 。 当 然 ， 这 
神 工具 越 来 越 采取 “出 现 ”( présence ) 的 方式 (对 夏 多 布 里 
易 来 说 无 其 如 此 ) ， 但 最 终 却 成 为 一 种 平平 庸 唐 竹 使 用 的 工具 ， 
它 忽 略 了 语言 的 全 部 孤独 性 。 只 有 两 果 引出 了 语言 过 程 与 空间 的 
物质 性 方面 ， 这 是 一 个 特殊 的 语言 主题 ， 它 不 再 能 在 一 种 传统 的 
洽 架 内 表现 自己 ， 而 只 是 参照 着 其 自身 存在 的 可 恰 移 反面 来 表现 
自己 。 内 有 十 黑 用 自己 风格 的 力量 能 对 二 典 写作 施加 压力 并 将 其 
引 至 分 懂 的 前 夕 。 于 是 对 十 果 的 轻视 妖 终 支持 着 癌 样 的 形式 的 神 
话 党， 按照 这 种 神话 学 ， 作 为 资 六 阶级 上 日 良 展 见 证 的 同一 种 十 
从 世纪 写作 ， 始 终 成 为 优秀 法 文 的 典范 。 这 样 - -种 语言 是 完全 封 
闭 性 的 ， 由 于 文学 神话 的 全 部 内 活 而 邮 社 会 分 离 ， 它 是 一 种 神 至 
星 区 写作。 为 各 式 各 样 的 作家 根 属 严格 的 法 区 或 贪 焚 的 快乐 市 
不 如 思索 地 重复 着 。 这 种 作为 奇妙 神秘 性 圣 幕 的 写 作 就 是 法 国 
文学 。 
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但 是 在 1850 手 前 后 ， 三 件 重要 的 新 历史 事实 汇 训 在 一 起 了 
欧洲 人 口 统 计 学 的 反 转 ， 冶 金工 业 取 代 了 续 织 业 ， 即 现 你 窗 杰 证 
义 的 诞生 : 法 国 社会 变 成 了 三 个 敌对 阶级 ( 这 是 在 1848 年 b 月 中 
的 几 天 疗 完 成 的 》， 即 自 遇 主义 幻想 的 最 线 破 无。 这 种 新 形势 把 
资产 防 级 擅 人 一 种 新 的 历史 情势 中 。 在 此 之 前 一 直 是 资产 阶级 意 
识 形 者 本 澳 提 出 着 普遍 性 的 标准 ， 豪 无 反对 地 承担 着 这 一 职 资 。 
资产 阶级 作家 是 其 他 人 的 恶 行 的 唯一 法 官 ， 没 有 任何 其 他 人 照料 
此 事 了 ;他们 还 未 在 自己 的 社会 条 件 和 思想 使 命 之 问 被 泪 得 四 分 
五 慌 。 自 此 以 后 ， 这 辣 一 种 意识 形态 就 只 不 过 是 种 种 可 能 的 意识 
形态 中 的 一 种 了 。 它 的 普遍 竹 永 存在 了 ， 除 非 限制 自己 ， 和 否则 它 
就 不 可 能 提高 自己 .作家 于 是 受到 一 种 含混 性 之 害 ， 因 为 他 的 意 
识 不 能 正好 再 与 其 条 件 相 适合 了 。 这 样 就 产生 了 一 种 文学 WAE 
局 。 

正 是 从 这 时 开始 ， 写 作 变 得 多 样 化 了 。 从 此 以 后 每 一 种 写 
E, SRAZY, EREK, Wrk, OHR, wE 
WF, WRR, PEREK SENG HO A AE PE 
每 种 写作 都 是 一 种 旧 答 这 种 现代 形式 的 俄 尔 菲 式 问题 的 尝试 无 
文学 的 作家 。 百 年 以 来 ， 袜 楼 拜 、 马 拉美 、 伦 姆 i 古 尔 兄 
弟 、 超 现实 主义 者 、 窄 港 、 萨 特 、 布 朗 肖 或 加 织 都 构想 过 《 或 仍 
在 构想 p) 使 文学 语言 完整 化 、 分 裂 、 或 自然 化 的 一 些 话 径 。 但 
是 同上 主 并 不 是 形式 的 冒险 ， 并 未 是 修 调 学 工作 的 结果 或 调 汇 的 大 
胆 运 里。 每 当 作家 在 探 才 一 套 字 词 时 ， 所 考虑 的 正 是 文学 存在 本 
身 ， 现 代 主 义 显 示 于 它 的 多 种 多 样 的 号 伟 之 中 ， 这 也 正 是 其 本 站 
历史 计 著 途 穷 之 对。 


(二 ) 凤 格 的 艺 鞍 


当 人 们 问 玩 莱 里 为 什么 不 发 表 他 在 法 兰 丁 学院 授 课 讲义 的 时 
E, GIZ: "EZER. ADEE ARSI 
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流行 的 整个 一 段 时 期 内 ， 形 式 的 价值 几乎 象 巨 想 从 人 香 一 样 了 。 人 
引 无 疑 注意 汉 了 它 的 结构 、 它 的 委婉 的 表 珀 ,但 中 形式 的 价 人 实 
水 上 让 加 放 家 使 用 一 件 已 经 形成 的 工具 的 价 信 一 痒 低微 了 ， 这 样 
-A TEG RAEE a FE, W 
ATE- METANI, TAREE RER, BER kahi 
共 财 产 ， 耐 只 有 思想 本 会 有 差异 。 我 们 可 以 说 ， 在 整个 这 一 时 期 
形式 具有 使 用 价 信 。 

然而 我 位 看 下 ， 在 1850 年 前 后 ， 在 文学 界 开 始 提出 一 个 有 待 
辩解 的 问题 ， 即 写作 企 寻 求 其 托 词 。 而 且 正 是 由 于 一 种 尿 属 的 阴 
影 开 始 际 浮 在 形式 使 用 的 向 题 上 ， 关 心 于 彻底 承担 起 传统 杜 任 的 
一 个 作家 阶级 全 体 ， 准 备 以 一 种 劳动 价 信 来 取代 写作 的 使 用 价 
值 。 写 作 将 不 是 由 于 其 用 途 ， 而 是 由 于 它 将 花 RAI 37a 而 被 保 
全 。 于 是 一 种 作家 一 一 步 匠 的 形象 开始 形成 了 ， 这 样 一 种 人 物 封 
闭 在 一 种 传 寡 的 界 球 中 ， 就 象 室内 的 .一 名 工 这 似 的 ， 他 共 工 ， 切 
浊 、 放 光 和 镭 嵌 其 形式 ， 正 象 一 名 玉石 区 从 材料 中 引 由 艺术 来 把 
个 人 的 孤独 和 努力 转化 为 规划 时 间 的 劳动 似 的 。 象 茂 蓝 埃 《 纯 文 
学 的 无 可 挑 别 的 大 师 》 WEA api Sa), E 
里 ( 清关 在 他 的 室内 》 或 纪 德 ( 站 在 书桌 前 就 象 站 在 工具 台 前 一 
TO 等 人 人 袍 成 了 一 种 法 国文 学 的 手工 业 行 会 ， 首 这 里 着 腿 于 形式 
的 劳动 ， 成 为 一 种 团体 的 标记 和 对 产 。 这 种 劳动 价值 多 少 取代 了 
天 才 价 和 已， 人们 用 一 种 取 税 于 人 的 赤 度 说 ， 他 们 长 时 间 地 和 大 嘲 
地 在 其 形式 上 花费 了 劳动 。 有 时 甚至 形成 了 一 种 简洁 的 典雅 风格 
《 让 一 种 树 科 -上 花费 劳动 ， 一 般 来 说 就 是 删 删 减 减 )， 它 司 巴 罗 
守 式 的 华丽 鸭 典雅 《如 高 乃依 》 正 相 对 立 。 前 者 表现 了 对 自然 的 
一 种 认识 ， 它 导致 语言 的 丰富 化 ， 后 者 在 试图 产生 一 种 贵族 式 的 
TARER, EMT- ADERENG, EEEF 
学 自 和 的， 水 再 能 充分 说 明 这 种 已 不 合 时 代 的 语言 的 规约 了 ， 也 就 
是 始 于 历史 将 导致 作家 的 社会 使 命 与 他 从 传统 继承 到 的 工具 之 间 
HIERN > E 
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RREME TASEN, AEE TaS AAAS 
AA n, TE Ai ARAH ei R EE giia a Poe 
En e NE ARRE EKARA Wa ME CARR 
一 名 纯粹 人 的 存在 ， 可 以 快意 地 把 资产 阶级 看 作 一 种 其 意 吕 于 
坊 本 身 志 不 相 容 的 最 人 象 。 对 福 搂 拜 而 言 ， 他 把 资产 阶级 的 生活: 

人 太一 各 缠 缉 着 作家 的 不 可 束 药 的 恶 ， 于 丝 他 别 无 和 他 策 ， EDA 
地 NALA BES, jk hi AE Ja PEK sak a aka, JK KA IN TEE 
TARE 3 ANANE BH a, AR- PRA, ARAH, E- keh 
GAMBANG. WEFR E AATA 15 5 PE 的 基 
大， 这 种 写作 包含 普 一 种 村 示 性 技 注 的 规则 《于 盾 论 )。- 一 方面 ， 
全 和 禄 据 一 系 到 的 本 慰 ， 而 市 是 【〈 象 普 鲁 斯 师 将 做 的 那样 》 根据 一 
种 现象 学 前 物 序 ， 求 均 造 自己 的 故事 。 他 在 一 种 嵌 约 的 运用 中 末 
HAE aE Ao AE CITER SA HRR RA CEZAR DON . 
来 起 文学 中 记号 的 作用 。 他 发 展 了 一 种 书写 的 韵律 ， 创 造 了 一 种 
咯 语 ， 后 者 十 分 不 同 于 口头 论辩 中 的 各 种 规范 ， 而 是 触及 了 内 在 
于 文学 生产 者 和 消费 者 之 中 的 、 纯 文学 的 “第 六 感 ?” 。 而 另 D 
而 ， 这 种 文学 汞 动 的 绕 码 ， 这 种 写作 落 动 的 运用 总 体 ， 呈 现 了 一 
种 知 顽 ， 如 果 你 愿意 这 样 说 的 话 ， 而 且 也 呈现 了 一 种 忧郁 、 一 种 
诚 识 ， 因 为 福 楼 拜 的 艺术 向 前 发 展 以 后 就 露出 了 它 鸭 技法 般 境 
著 。 文 学 语言 的 这 种 格 里 哥 里 式 的 法 规 ， 除 了 使 作家 与 一 

性 条 人 竹 相 协调 外 ， 膛 至 少 企图 使 作家 庆 担 起 一 种 形式 的 贵 任 ， 企 
图 征 于 所 则 了 他 的 写作 成 为 一 圳 过 术 ， 寻 一 种 明 阵 的 规约 ， 一 禹 
真 成 向 吝 约 ， 它 使 人 在 一 种 还 乎 协 疯 的 自然 中 和 贸 受 一 种 攻 悉 的 情 
境 。 作 家 给 六 社会 一 种 公开 多 艺术 ， 它 的 准则 为 -“ 切 人 所 知 ， 放 
为 回报 ， 社 会 可 以 法 受 这 个 作家 RE, MARR ukk KK E gh ping 
诗 中 的 信人 人 惊叹 的 散 交 美 与 世人 带 插 了 欧 系 起 来 ， 正 织 与 一 种 被 加 工 
的 形式 的 偶像 联系 起 来 一 样 ， 这 种 形式 当然 存在 于 资产 阶级 活动 
的 多 下 主义 精神 之 外 ， 而 有 曙 印 置信 一 种 缉 藻 的 芝 作 秩序 中 。 这 个 
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秩序 是 让 这样 一 个 社会 所 控制 着 ， 它 在 此 秩序 中 所 认 弄 的 不 是 其 
梦想 ， 而 大 其 方法 。 册 于 文学 不 可能 被 文学 所 征服 ， 难 道 我 们 不 
陈 公 开 束 认 它 ， 面 将 文学 忠信 这 梯 一 种 文 堂 的 兰 后 所， 证 它 在 这 
里 去 完成 其 “好 的 劳作 ” 轩 ? 于 旦 学 作 的 福 楼 拜 比 就 成 了 对 作家 
的 一 种 拖 数 术 ， 在 这 里 越 听 共 摆 布 而 不 事 苛 求 ， 就 会 更 彻底 邮 导 
致 蒜 认 一 种 注定 不 可 改变 的 条 件 。 


《三 ) 写 作 与 革命 


凤 榈 的 艺 匠 产生 了 一 种 字源 自 福 楼 拜 的 * 亚 写作 类 ”(sous 一 
écriture) ; 但 它 也 符合 自 热 主 六 流派 的 窟 着。 我 们 可 以 把 莫 
汶 桑 、 去 拉 和 都 德 的 写作 称 作 现实 主义 写作 ， 这 种 写作 是 文学 的 
形式 记号 《简单 过 去 时 、 巡 转 的 风格 、 写 作 的 节奏 ) 和 现实 主 习 
乓 形式 性 较 消 的 记号 【民众 语言 ， 密 实 的 、 寻 办 的 字 谓 等 由 人 
His HAAB, BAERI ERA EA RA AEA S H Hi 
然 有 时 才 是 技艺 性 的 。 当 然 ， 其 拓 败 不 只 表现 在 形式 方面 ， 而 且 也 
表 讽 在 理论 方面 。 在 自然 主义 的 美学 由 有 一 种 基于 现实 的 规约 ， 
喜好 象 有 -- 种 关于 写作 的 制作 术 仆 的。 了 矛盾 的 是 ， 主 朱 的 年 向 化 
根本 未 引起 一 种 形式 的 减弱 。 中 性 航 写 作 产 生得 较 晚 ， 只 是 在 现 
实 主 多 之 后 才 由 加 亡 一 类 作家 发 角 出 米 ， 与 其 说 是 由 于 一 利 逃 避 
的 美学 ， 不 如 说 是 由 于 对 一 种 最 终 纯 党 的 写作 的 研究 。 现 实证 六 
写作 远 远 不 是 中 性 的 ， 反之， 它 充 注 了 书写 制作 术 中 最 绚丽 多 姿 
的 记号 。 


因此 ， 自 然 主 义 流派 自 贬 自 挤 ， 效 弃 了 对 一 种 和 现实 截然 不 
同 的 语言 自然 的 要 求 ， 同 时 也 并 不 企图 ( 象 奎 诺 后 来 艇 得 那样 》 
重新 找到 社会 性 自然 的 语言 ， 它 不 无 矛盾 地 产生 了 一 种 和 机械 艺 
术 ， 这 种 基 术 以 到 当时 为 止 尚 不 知道 的 夸 示 手法 意 指 着 文学 的 规 
约 。 福 楼 拜 式 的 写作 逐渐 地 发 展 了 一 种 操 力 ， 它 可 能 再 次 消 尖 于 
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对 痛 楼 拜 的 读 解 中 ， 好 象 消失 在 一 种 充满 着 第 二 时 声 寄 的 自然 中 
似 的 ， 在 这 里 记号 所 鸡 估 人情 服 的 远 多 于 攻 所 表 天 的 。 现 实 主义 前 
写作 永远 不 可 能 使 人 信服 。 它 注定 了 只 是 根据 这 祥 一 种 二 元 论 的 
就 条 去 进行 描 给 ， 这 上 就是， 为 了 “表现 ”一 种 象 荣 一 客 林 一 样 的 
情 注 现实 ， 永 远 只 有 单一 一 种 最 佳 的 形式 可 代 造 择 ， 对 此 现实 ， 
件 家 中 了 和 运用 其 安排 记 寻 的 艺术 以 外 别 无 他 事 可 做 了 。 

KE KAKI WE KAT BAS, 、 堪 拉 、 都 德 及 他 们 的 追随 
者 ) 只 运用 着 这 样 一 种 写作 ， 这 种 写作 对 他 们 来 说 柑 当 于 近 避 研 
利 对 艺 降 式 适 作 的 展示 ， 他 拉 相 篇 这 样 的 运作 观 已 驱逐 了 一 有利 纯 
被 动 的 美学 。 我 们 知道 莫泊桑 对 形式 的 作用 的 宣 深 以 及 读 派 一 切 
结社 的 方法 ， 按 照 这 种 方法 ， 自 热 的 语 铝 被 转换 成 一 种 人 工 挤 请 
句 ， 后 者 注定 要 显示 其 纯 文 学 的 目的 性 ， 在 这 里 就 是 显示 其 所 花 
- 费 的 劳作 。 我 们 知道 ， 在 莫泊桑 的 取 格 学 中 ， 艺 术 的 意图 是 保留 
给 句法 的 ， 词 法 则 庶 置 于 文学 之 外 。 好 的 写作 《〈 自 此 以 后 ， 这 就 
是 文学 成 就 的 叭 一 标志 ) ， 就 是 单纯 地 改变 位 置 状语 ， 就 是 去 
“运用 ”一 个 字 词 ， 并 相信 可 上 由 此 获得 一 种 “表现 的 ” 节 厂 。 但 
是 表现 性 是 一 种 神话 ， 它 只 不 过 是 有 关 表 现 性 的 规约 而 已 。 

”这 种 规约 性 的 写作 永远 是 对 学 院 式 批评 的 一 种 替代 性 的 仿 
好 ， 学 院 式 的 批评 是 根据 一 个 本 文 所 花费 的 劳动 来 衡量 其 价值 
的 。 和 但 是 没有 什么 比 企图 把 各 种 互补 因素 结合 在 一 起 更 为 使 人 人 惊 
异 的 了 ， 其 程序 就 象 是 一 名 工 庄 装 配 一 件 精巧 尔 ! 物 件 一 样 。 这 个 
流派 在 莫泊桑 或 都 德 的 写作 中 所 赞赏 的 东西 ， 就 是 一 种 最 终 与 其 
内 容 相 脱离 的 文学 记号 ， 它 毫 不 含混 地 把 文学 当 作 和 其 它 语 言 没 
有 任何 关系 的 一 个 类 别 ， 并 因此 而 建立 一 种 理 租 的 事物 可 理解 
H. 但 是 在 被 排除 于 一 场 文化 之 外 的 无 产 阶级 和 已 开始 对 文学 本 
S 独 以 质疑 前 知识 防 级 之 间 ， 在 第 一 个 流派 和 第 二 个 落 派 之 间 ， 
还 存在 着 中 间 分 子 ， 即 一 般 耐 言 的 小 资产 阶级 ， 他 们 企图 在 艺术 
的 和 现实 主义 的 写作 中 (它们 构成 了 商业 小 说 中 的 相当 大 一 部 分 》 
我 到 一 种 文学 所 特有 的 形象， 这 种 文学 好 有 其 最 营 挤 和 可 理解 殉 
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EER 。 企 这 里 ， 作 家 的 职责 与 其 说 是 去 创造 一 件 作品 ， 不 如 
说 是 去 提供 一 种 应 从 远 处 来 看 待 的 文学 。 


这 类 小 资产 阶级 的 写作 由 共产 主义 作家 所 遵行 着 ， 因 为 就 有 
前 而 言 ， 无 产 阶级 的 艺术 准则 不 可 能 与 小 资产 阶级 的 艺术 准则 不 - 
A (况且 也 符合 其 学 说 )， 还 因为 社会 主义 现实 主义 的 教义 必然 
导致 一 种 规 绚 性 的 写作 ， 这 种 写作 应 谈 十 分 清楚 地 指明 一 种 应 予 - 
表达 的 内 容 ， 却 没 丰 一 种 与 访 内 容 认 司 的 形式 。 于 是 我 们 理解 这 
样 一 种 矛盾 ， 由 于 这 种 矛盾 ， 共 产 主义 的 写作 扩 增 了 文学 的 最 恒 
要 的 记号 ， 而 又 远 远 没有 与 一 种 总 之 是 典型 资产 阶级 的 形式 决裂 
(至 少 在 过 去 ) ， 继 续 意 无 保留 地 承担 着 对 写 小 资产 阶级 艺术 的 
形式 关切 〈 此 外 它 由 于 第 一 个 流派 的 氢 事 法 而 在 共产 主义 公众 中 
得 以 流传 ) 。 

于 是 ， 站 国 社 会 主义 现实 主义 实行 着 一 种 资产 阶级 现实 主义 
的 写作 ， 厨 意 地 对 一 切 意 图 注 的 艺术 记号 进行 机 秒 地 安排 。 让 我 
们 举 癸 罗 第 的 一 部 小 说 中 的 几 行 来 看 一 下 ，“…… 倾 儿 的 上 半身 
手 烈 地 盾 到 排 铸 负 的 键 链 上 …… 襄 悦 在 他 的 册 肉 中 谍 铬 ， 手 指 在 
轻重 有 将 也 舞 足 …… BERR EBRAR S, E 
wakit koeken HEME ANAE AE” 
我 们 看 济 ， 一 切 都 是 通过 隐喻 来 表现 的 ， 关 为 必须 着 重地 向 读者 
表明 “这 是 被 很 好 地 写作 的 ”。 (就 是 说 ， 他 所 消费 的 东西 来 
自 文 学 ) 。 这 些 隐喻 较 消 以 动词 形式 出 更， 它们 模 本 不 想 传达 一 
种 感觉 区 特性 ， 而 只 是 确立 一 种 语言 的 文学 标记 ， 这 些 文 学 标记 
非常 象 是 一 贰 报价 的 标 竿 。 

“用 打字 机 打字 ”， SP ERABI o “第 一 
到 幸福 ?”， 这 些 都 是 现实 的 语言 ， 而 不 是 现实 主义 的 语言 。 因 为 
AFRA AA” HEB HE, CKE? ， 或 “他 紧 
Beb hi E SENA WL . RREK MELDER 
H-E REPA. MPAG KERE kai Ja anam 
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车 取 举 起 了 几 块 舞动 普 的 字模 ”， 或 “他 的 手指 的 每 一 次 抗 措 都 
引起 钢 制 字模 的 欢快 的 响声 ， 使 之 发 弄 阵 姬 的 烙 音 ， 字 移 象 一 排 
排 尖 声 的 音符 酒 落 在 滑 模 内 "。 这 些 幼 雅 的 古里 古怪 的 话 是 出 自 凸 
索 和 马 格 德 隆 之 口 的 。 

显然 应 该 注意 到 平庸 性 的 问题 ， 司 罗 第 的 著作 中 就 充满 了 这 
种 平 唐 性。 在 安 德 烈 - 斯 梯 尔 的 作品 中 我 们 可 君 到 一 些 比 若 罗 第 
精 总 得 多 的 手法 ， 但 他 也 未 逃脱 艺术 现实 主义 的 规则 。 在 这 里 
隐喻 不 过 成 了 一 种 几乎 完全 归 入 现实 语言 中 的 陈 词 滥 调 ， 而 且 毫 
不 费力 好 表现 着 文学 。“ 象 山泉 一 样 清 涧 ”，“ 冻 得 象 羊皮 纸 -… 
樟 的 双手 ”， 等 等 。 典 雅 表现 从 词汇 ARA 句法 ， 强 加 于 文学 
H, ENEA RER e “她 用 一 支 手 微 微 抢 起 弯 有 曲 的 双 
E ), 矶 是 人 为 的 对 互补 因素 的 分 割 。 这 种 充满 着 规约 的 语言 只 
是 在 引号 之 间 才 触及 现实 ， 人 们 在 一 种 纯 文学 的 多 法 语 剖 里 使 用 
着 大 你 的 词语 和 粗糙 的 表达 方式 : "AN, MARENG” a 
更 明显 地 在 这 样 的 句子 里 ， "MAA 大 风 ， 贝 雷 幅 和 鸭 舌 帽 在 眼皮 
上 窗 摇 动 着 ， 他 们 十 分 好 霖 地 彼此 望 着 ”。《 知 和 拖 的 “pas mai 
de” 一 一 很 多 一 一 接着 一 个 独立 分 词 ， 这 是 日 头 语言 中 完 爹 不 用 
的 收 词法 》 。 当 然 ， 阿 拉 贡 的 情况 应 访 另 当 别 论 ， 全 所 继承 的 文 
学 传统 完全 不同 ， 在 把 拉克 罗 和 左近 混合 在 一 超时， 喜欢 为 他 的 
现实 主义 写作 涂 上 一 层 茉 薄 的 十 八 世 纪 的 色彩 。 


在 这 类 革命 者 正经 的 写作 中 或 许 流露 出 了 某 种 对 于 今 乒 创造 
一 种 写作 无 能 为 力 的 情绪 。 或 许 只 有 资产 阶级 作家 才能 感觉 条 客 
产 阶级 写作 的 受 协 性， 文学 请 言 的 分 裂 乃 是 一 种 意识 的 现象 ， 腊 
未 是 一 种 革命 的 现象 。 斯 坟 本 的 意识 形 坊 背 定 强 姥 于 写作 一 种 病 
成 疑问 的 ， 特 别 是 革命 性 的 恶 良 。 总 之 ， 资 产 阶 级 写作 被 蛋 碟 是 
比 它 的 实际 过 程 具 有 较 小 的 危险 性 。 于 是 共产 让 尺 的 作家 们 是 叭 
一 一 些 心 安 理 得 地 支持 资产 阶级 写作 的 人 ， 而 这 种 写作 长 忒 以 来 
己 遭 到 资产 阶级 作家 本 身 的 谴责 了 ， 这 就 是 当 他 们 在 自己 的 县 识 
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形态 的 虚 张 声势 之 中 感觉 到 了 妥协 性 之 时 ， 也 就 是 当 马 克 轩 主 尽 
敲 人 们 看 作 正 诞 之 时 。 l 


(四 ) 写 作 与 沉默 


存在 于 资产 阶级 遗产 内 部 的 艺 匠 式 写 作 ， 并 未 打 乱 任何 秩 
疗 。 由 于 被 担 夺 了 其 它 的 战斗 ， 作 家 只 有 一 种 是 以 证 明 其 正当 的 
热情 ， 这 就 是 形式 的 创 生 。 如 晤 他 放弃 了 一 种 新 六 学 语言 的 解放 
昌 标 ， 他 可 以 至 少 重 新 加 到 古代 ES, WAT 它 意 图、 典雅 、 光 
译 ， 古 风 ， 于 是 创造 了 一 种 丰 官 但 已 死去 的 语言 。 些 种 华贵 的 传 
HSPE, REE, SER., Emna EN 写 作 ， 它 表 
HA, RHEE, jik AH) SER 有 一 种 超越 历史 的 价 
人 逢 ， 正 如 神甫 的 祈祷 语言 可 能 具有 的 这 类 价值 一 样 。 

这 种 神圣 的 竺 作 是 其 它 作 察 认为 不 可 能 施 以 驱 魔 术 的 ， 除 非 
足 熏 其 赔 构 。 于 是 他 们 栈 中 损坏 文学 语言 ， 时 时 刻 刻 炸 型 作家 的 
套 语 、 习 惯 表 这 、 已 往 形式 的 再 生 外 过。 在 形式 的 浊 无 秩序 中 ， 
在 字 词 的 沙漠 中 ， 人 也 们 想 获 得 一 种 绝对 被 剥夺 了 历史 的 对 象 ， 上 去 
量 新 找到 一 种 新 语言 的 新 颖 特点 。 但 是 这 次 语言 又 乱 导 豆 形 成 
了 它们 本 身 的 常规 ， 导 至 创造 了 它们 本 身 的 规则 |。 文学 威胁 着 一 
切 不 是 纯 然 以 社会 性 言语 为 基础 的 语言 。 一 种 混乱 的 条 法 不 断 向 
前 展开 ， 于 是 语言 的 解体 只 可 能 导致 一 种 写作 的 沉默 了 。 伦 姆 您 
或 一 些 超 现实 主义 者 最 次 陷入 的 上 失 窟 症 (《 他 们 有 时 甚至 被 人 们 址 
让 了 了， 文学 中 这 种 令 人 圳 惊 的 吾 解 现象 告诉 我 们 ， 对 某 些 作 察 
来 复 ， 最 初 和 最 后 从 文学 神话 中 产生 的 语言 最 终 重 新 构成 了 它 企 
图 迹 避 的 东西 ， 六 周明 没有 一 种 写作 始终 是 昔 命 的 ， 形 式 的 一 切 
ERARA E TÁ RRE LRA BAR B AAE, BA, AR 
等 作 中 的 哈姆雷特 ， 有 明确 地 表达 了 历史 的 这 一 脆弱 时 刻 ， 在 此 时 
六 学 语言 只 有 在 更 好 十 颁 念 其 必然 消 立 的 挽歌 时 才 得 以 维和 注 下 
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去 。 涉 拉美 的 印刷 类 写 定 企图 在 稀薄 的 字 词 周围 创造 一 片 空 白人 
区 ,在 这 里 摆 赔 了 其 社会 性 的 匀 旋 子 计 责 的 和 谐 的 言语 ,不 再 充分 : 
发 声 了 。 于 是 作家 的 一 些 技术 性 反省 的 字 词 脱离 开 了 习惯 性 套 语 
的 粗 烙 外 表 ， 岂 不 再 对 一 切 可 能 的 语 境 负责 ; 它 接近 一 种 简单 独 
一 的 行为 ， 其 沉 浊 性 表明 了 一 种 生 独 性 ， 内 而 也 就 是 一 种 纯洁 
锤 。 这 种 艺术 具有 同 自杀 相 启 的 鱼 构 ， 在 这 里 沉默 是 这 样 一 种 齐 
一 性 的 诗意 时 间 ， 它 嵌 在 两 个 层次 之 间 ， 它 使 那些 与 其 说 象 一 贞 
密码 不 如 说 象 一 束 光 、 一 块 窑 白 、 一 种 谋杀 、 一 种 自由 的 字 词 进 
汉 。( 我 们 知道 ， 有 关 马 拉美 是 语言 的 谋杀 者 的 假设 来 自 谤 里 斯 
- 布 阅 骨 ) 。 马 拉美 的 语言 就 如 同一 位 俄 尔 菲 神 ， 他 不 可 能 挠 落 
所 爱 ， 除 非 将 其 放 痉 。 而 旦 他 仍然 有 退路 ， 这 就 是 被 带 到 乐土 之 
门 的 文学 ， 即 一 个 无 文学 的 世界 之 门 ， 丰 过 这 就 该 由 作家 来 证 立 
这 一 点 了 。 


在 脱离 实学 语言 的 同一 种 努力 中 还 月 胃 一 种 解决 ， 即 创 洁 一 
种 白色 的 、 择 陪 了 特殊 洁 言 秩序 中 一 切 束 缚 的 与 作 。 借 肯 语 言 常 
壬 的 一 钊 比较 或 许可 以 清楚 地 说 明 这 一 新 的 更 象 。 我 们 知道 ， 某 
些 语 言 学 家 在 菜 一 对 极 关 系 ( 半数 与 少数， 过 去 时 和 现在 时 》 的 
两 项 之 己 建 立 了 一 个 第 三 项 ， 即 一 中 性 项 或 堆 项 。 这 样 ， 在 虑 氢 
式 和 命令 式 之 间 人 似乎 存 枉 着 一 个 象 是 一 种 非 请 式 《amodaIe 5 12 
AHHA., BREI PROPRE LLE HERAS t, 
或 者 说 ， 瑟 语 式 的 写作 。 可 以 正确 地 说 ， 这 就 是 一 种 新 闻 式 E 
作 ， 如 末 说 新 闻 写 作 一 般 来 说 未 发 展 山 祈 BA 或 命 令 式 的 形式 
( 即 感 伤 的 形式 ) 的 话 。 这 种 中 性 的 新 写作 存在 于 各 种 呼 志 和 类 
决 的 主 详 大 海 之 中 而 六 这 不 介入 ，、 它 正好 是 由 后 者 的 “不 在 ”所 
构成 。 蛋 是 这 种 “不 在 ”是 完全 前 ， 它 不 包含 任何 作 项 处 或 任何 
隆 密 。 于 是 我 们 可 以 说 ， 这 是 一 科 获 不 动心 的 写作 ， 或 者 说 一 种 : 
是 浩 的 人 写作。 问题 是 通过 信赖 一 逢 远离 开 真 实 语言 和 所 请 文学 话 
言 的 “ 碱 性 ”语言 而 超脱 文学 。 这 种 透明 的 言语 首先 外 扣 级 在 其 
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所 大 外 人 >》 一 书 书 运 胃 ， 它 完成 了 一 种 “未 在 ”的 风格 ， 这 几 平 
下 “ 圳 理 记 的 风 阁 的 “不 在 ”。 于 是 写作 被 归结 为 一 种 否定 的 形 
式 ， 和 六 中 一 种 滞 言 的 社会 仁 或 神话 性 被 消 险 了， 而 伐 之 以 一 种 
中 广 的 和 惰性 的 形式 状态 。 因 此 思想 仍 保持 着 它 的 全 部 职责 ， 而 
下 不 在 一 种 不 属于 官 的 历史 中 党 担 一 种 附带 的 形式 的 约束 。 如 果 
注 松 拜 的 守 作 包含 着 一 种 法 则 ;， 如 昌 蕊 拉美 的 写作 假定 普 一 种 沉 
w 如 果 其 他 作家 如 普 章 斯 特 、 塞 林 ， 挛 庶 、 普 霄 维尔 的 写作 ， 
宛 以 各 自 的 方式 依赖 于 一 种 社会 性 自然 的 存在 ， 如 叶 所 有 这 些 写 
和 几 包 侣 着 一 种 形式 的 泵 透明 性 ， 都 以 一 种 语言 和 社会 的 问题 为 
敬 近 ， 孝 建立 了 象 是 一 各 客体 的 言语 ， 这 种 客 体 应 当 被 一 名 艺 
{E AR, BSA, ARAR- ZRSR, MBA hy 
的 写 秆 就 重新 找到 了 古典 艺术 的 兽 要 条 件 ， 即 工具 性 。 但 是 这 一 
次 形式 的 工具 不 再 被 一 种 胜利 的 意识 形 楚 所 利用 ， 它 成 为 作家 面 
对 其 新 情 谤 的 方式 ， 它 是 一 种 以 沉 菊 来 存在 的 方式 。 它 自 早 所 去 
对 典雅 或 华丽 风格 的 一 切 依赖 ， 央 为 这 二 者 重新 把 时 间 因 素 引 入 
写作 ， 而 时 间 有 即 是 由 历史 中 导出 的 、 为 历史 所 持 有 的 一 种 力 。 如 
果 写 作 当真 是 中 性 的 ， 如 果 语 言 不 是 一 种 沉重 的 、 不 可 制服 的 行 
为 ， 而 是 达到 了 一 种 纯 方 程式 的 状态 ， 它 在 面 对 着 人 的 空白 存在 
时 仅 只 具有 一 种 代数 式 的 内 诅 ， 于 是 文学 就 被 征服 了 ， 人 的 问题 
散 天 了 ， 并 失去 了 色泽 ， 作 家 永远 是 一 个 诚实 的 人 人。 不幸， 没有 
升 么 比 一 种 白色 的 写作 更 不 真实 了 ， 在 如 下 的 领域 里 逐渐 形成 了 
一 些 自 动作 用 ;在 这 里 首先 有 一 种 自 出 ; 一 套 鼎 结 的 形式 越 来 越 
员 有 话 滞 最 初 的 清新 性 ， 一 种 写作 旦 新 诞生 于 一 种 不 确定 的 语 误 
气 沽 中 。 夺 到 经 典 水 准 的 作家 成 为 其 原初 创造 的 模仿 者 ， 社 会 从 
这 位 作家 的 写作 中 创造 出 一 种 方式 ， 并 使 他 重新 成 为 他 自己 的 形 
AR ERIE fE 


Ing 


《五 ) 号 作 和 言语 


一 百 多 年 来 ， 作 家 位 一 般 来 说 都 未 了 解 这 样 的 事实 ， 存 在 着 
若干 种 ( 相当 不 局 的 ) 说 法 语 的 方式 。1830 年 左右 ， 当 新 兴 资 产 
阶级 里 笑 一 切 那 些 轿 于 自己 的 领域 , 即 填 于 社会 的 有 限 部 分 的 人 ， 
而 她 则 把 这 个 社会 划分 为 流浪 汉 的 、 看 门人 的 和 小 偷 的 上 时候， 人 
们 开始 在 真正 文学 的 语言 申请 入 落 干 借 取 自 正良 社会 语言 中 表 关 
的 成 分 ， 只 要 这 些 语言 成 分 是 显然 脱离 规范 的 《 GENRE 
威胁 性 了 》。 这 些 生 动 的 、 但 不 规范 的 语言 对 文 学 起 了 装 饰 作 
用 ， 却 并 未 损害 其 结构 。 包 尔 扎 克 、 苏 仇 、 蒙 尼 埃 、 雨 果 都 喜欢 
送 用 一 些 在 发 音 和 词汇 方面 极 不 规则 的 形式 ， 如 小 偷 的 奥 话 、 农 
恨 的 土话 、 德 屿 的 慢 语 、 看 中 人 的 语言 。 但 是 这 种 社会 语言 ， 这 
种 附 善 于 基 本 请 言 之 上 的 戏剧 性 服饰 ， 从 来 也 未 涉及 说 这 种 语言 
的 全 体 成 员 ， 情 感 的 因素 继续 在 言语 之 上 起 着 作用 。 

或 许 必须 等 待 普 鲁 斯 特 的 到 来 ， 因 为 这 位 作家 使 基 些 人 同 他 
们 的 语言 混合 为 一 体 ， 只 以 具有 各 自明 显 特性 、 浓 度 、 色 影 的 音 
语 来 涯 现 其 人 物 。 当 巴尔 扎 克 的 人 物 ， 比 如 说 ， 被 轻易 地 归结 为 
社会 中 各 种 力量 的 关系 ， 后 者 是 作为 代数 中 间 式 一 类 的 东西 被 构 
成 的 时 候 ， 兽 鲁 斯 特 的 人 物 出 被 压缩 在 一 种 特殊 语言 的 浓密 明 影 
之 中 ， 实 际 上 正 是 在 这 个 层次 上 ， 人 物 的 全 部 历史 情境 被 组 合 和 
排列 起 来 ， 如 其 型 业 、 附 级 、 成 就 ， 传 绪 和 生物 学 特点 竺 。 于 是 
文学 开始 把 社会 看 成 一 种 自然 世界 ， 对 这 个 自然 世界 它 也 许可 以 
将 其 荣 些 现象 复制 下 来 。 当 作家 采用 人 们 实际 说 着 的 语言 ， 即 当 
它 不 再 是 生动 描绘 的 语言 ， 而 是 象 包 容 了 全 部 社会 内 容 的 基本 对 
你 的 语言 之 时 , 写作 就 把 人 物 的 实际 言语 当成 了 他 的 思 海 场所 。 文 
学 不 再 是 一 种 骄 做 或 导 难 所 了 ， 它 开始 蛮 成 一 种 传达 清晰 的 信息 
的 行为 ， 好 象 它 必 须 首 先 队 中 学 习作 和 何 复制 社会 差异 性 的 细节 似 
的 。 广 学 承担 了 在 一 切 其 它 信息 之 前 直接 报导 成 熟 之 入 的 情境 的 
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任务 ， 这 些 人 虱 处 于 他 们 的 阶级 、 邮 区 、 职 业 、 人 和 传统 或 历史 的 语 
a AzA, 

因此 ， 建 立 在 社会 言语 上 的 文学 语言 永远 摆 陪 不 掉 一 种 限制 
了 它 的 描述 性 质 ， 油 汐 在 社会 实际 状况 中 的 } 语言 的 普 训 性 是 
种 听觉 现象 ， 而 疙 不 是 说 出 的 现象 。 在 象 法 语 这 样 一 种 全 辕 性 
规范 系统 的 内 部 ， 各 个 集团 中 的 说 话 方 式 彼此 不 同 ， 而 每 个 人 都 
旦 他 自己 诺言 的 办 上 杆 。 除 了 一 个 人 的 阶级 以 外 ， 是 主要 约 字 词 让 
标志 着 ， 充 分 确定 着 和 表现 着 人 及 其 全 部 历史 的 。 人 是 击 其 语言 
呈现 和 托 而 的 ， 是 由 一 种 形式 的 真实 型 未 的 ， 这 和 邦 真实 避免 了 他 
的 天 刑 性 的 或 一 般 性 的 虑 伪 。 因 此 ， 各 种 各 样 锡 语言 起 着 一 种 必 
然 人 性 的 作用 ， 所 以 它 导 致 了 一 种 悲剧 性 。 


町 此 ， 首 先 以 逼 扑 逼 肖 的 模仿 手法 所 说 出 的 、 所 想象 的 语言 
的 重新 建立 ， 导 致 了 对 一 切 社会 矛盾 内 容 的 表达 。 例 如 在 塞 林 的 
作品 中 ， 写 作 不 是 供 一 种 思想 之 用 的 ， 象 现实 主义 所 完成 的 那 种 
装 肇 似 地 被 点 综 在 一 种 社会 亚 防 级 的 画面 中 。 写 作 实 际 上 表现 了 
作家 是 如 何 没 入 他 所 描绘 的 状况 的 闲 性 阴影 之 中 的 。 毫 无 疑问 ， 
问题 永远 涉及 到 表现， 叶 此 文学 未 兽 被 超越。 但 是 一 切 指 绘 方式 
邦 应 是 适当 的 《 因为 直到 目前 为 止 交 学 兆 其 被 看 成 如 此 } ， 对 作 
家 前言， 理解 一 种 现实 语言 就 是 最 具有 人 性 的 文学 行为 。 而 整个 
更 代 文 学 痢 计 中 着 如 下 梦想 的 某 些 方面 ， 与 社会 语言 的 自然 性 相 
结合 的 一 种 文学 语言 。( 只 要 想 一 下 萨 特 的 浪漫 性 对 话 这 类 询 近 
的 和 部 知 的 例子 就 够 了 ) 。 但 是 ， 冰 管 这 些 画面 描绘 得 多么 成 
功 ， 它 们 未 远 只 能 是 一 些 复 制品 ， 一 些 寺 一 种 纯 屠 约 性 写作 的 长 
篇 宣 氢 调 所 环绕 着 的 乐曲 。 

奢 庶 正 想 指出 ， 书 写 话 语 所 受到 的 口语 影响 在 其 各 个 方面 带 
会 发 生 。 对 奎 潜 来 说 ， 文 学 语言 的 社会 化 同时 涉及 到 写作 的 -一 切 
层次 。 拼 写法 、 词 汇 以 及 更 重要 但 不 那么 引 人 注 目的 ) gN 
式 。 显 然 ， 台 诬 的 这 种 号 作 并 不 存 于 文学 之 外 ， 因 为 它 永远 要 被 
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夺 会 中 一 个 有 限 的 部 分 所 请 费 ， 它 不 具有 一 种 普遍 性 ,而 只 是 一 
于 少 可 以 说 成 为 文学 的 东西 并 不 就 是 
写作 。 文 学 同形 式 分 离 ， 它 只 是 一 个 书写 类 别 。 文 学 成 为 KR 
(ironie), AARI IT WAWI ie. WEI LFA 

KW TA S A-Aa na, TER EE RAEE. 

RNAS, WELA TPA AEAT RE, BN a 
现代 文学 语言 的 那 种 总 的 怀 颖 态 庶 ， 为 作家 语言 和 人 类 语言 的 相 
互 协调 所 取代 。 正 是 此 时 ， 作 家 可 以 被 说 成 是 充分 地 道义 介入 
的 ， 世 时 作家 的 诗作 自由 存 于 一 种 语言 条 件 的 内 部 ， 其 层 眼 即 社 . 
会 之 局 限 ， 而 不 是 一 种 规约 或 一 群 公 众 的 限制 。 和 否则 有 的话， 道义 
介入 将 始终 是 秆 有 其 名 的 ， 它 将 能 卫 担 对 良心 的 礼赞 却 并 不 以 一 
种 行为 为 基础 。 因 为 不 存在 无 请 言 的 思想 ， 形 式 就 是 文学 责任 最 
切 和 最 后 的 要 求 ， 而 且 因 为 社会 是 纷乱 多 和 争 的 ， 必 然 往 的 和 必然 
被 引导 的 语言 就 为 作家 建立 了 一 种 被 分 歼 的 生存 情境 。 


(六 ) 语 言 的 马 托 孝 


写作 的 扩 增 是 现代 的 现象 ， 它 迫使 作家 去 进行 选 泽 ， 它 使 形 
式 成 为 一 种 导 引 ， 并 引出 了 一 种 写作 的 伦理 学 。 从 此 以 后 ， 在 抱 
成 文学 创作 的 各 种 因素 上 又 填 加 上 一 个 新 的 深刻 因素 形式， 
形式 在 自身 之 上 构成 了 一 种 附着 于 思想 功能 的 机 制 。 现 代 写 作 趾 
一 种 独立 的 真实 有 机 体 ， 它 在 文学 行为 的 四 周 成 长 ， 以 一 种 与 其 
春 图 不 同 的 价值 装饰 闭 文 学 ， 并 使 后 者 不 断 地 卷 入 一 种 双重 的 生 
存 方式 中 去 。 此 外 还 在 本 身 也 包含 著 历 史 的 、 不 可 穿 透 的 记号 和 
字 词 的 内 容 之 上 上 ， 填 如 上 另外 -各 折 袁 或 补 数 的 因素 ， 因 此 在 思 
想 傅 境 中 混入 了 一 种 形式 的 补充 的 命运 ， 它 往往 是 纷 疲 多 变 的 ， 
又 永远 是 令 人 轩 惑 的 。 

文学 记号 的 这 种 命运 类 明 ， 一 位 作家 不 可 能 在 妹 词 索 句 时 不 
采取 一 种 过 时 的 、 混 乱 船 或 模仿 的 、 无 论 如 何 是 规约 竹 的 和 非 人 
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犁 语言 所 有 具有 的 特 瑟 立场 ;然而 这 种 合 运 ,正好 是 在 需要 一 种 逐渐 
族 除 了 共 资 产 阶级 神话 身份 的 文学 之 时 ， 和 通过 一 种 人 道 主 义 的 
证 动 或 去 更 来 起 作用 的 ， 这 种 人 道 主 又 最 终 拒 押 史 归 入 其 人 的 形 
RP. AAR Bek RA SEM re Pa HU KL, AENG Rh E 
AP ERHI PERGI A Ku ds DER gê, JA26 pilie it RE — hik 
DEIO PECIA JEK WIB PE, aa KAT, JAH WE 
PE CAECCA m WENG TRR ME A NU A E. B Ki An PAK AN 
Wi ATER TA EU AN AH MB Aja KT PERH I BF A E A 
说 ， 这 种 格调 的 规范 是 在 小 说 诞生 之 前 的 整个 也 质 学 式 过 程 中 被 
林立 的 。 实 蒜 上 ， 和 使 萨 特 的 小 谋 重 新 细 和 人 统 文 学 业 别 的 不 是 其 只 
TE MERRER AAT E. efh PERE EI ERREX 
RERE HHR RITZA ARMAK Kutai ER a 
在 《间隔 》 一 书 中 ) ， 正 是 被 叙述 的 写作 在 事件 的 同时 性 之 上 重 
疾 组 织 了 一 种 独一无二 的 、 齐 一 性 的 时 疗 ， 即 手 述 者 的 时 间 ， 其 
特殊 的 声音 是 由 可 清楚 识别 的 事件 确定 的 ， 尼 阻碍 着 一 种 有 具有 多 
余 航 统一 性 的 历史 的 显现 ， 并 赋予 小 说 一 种 表现 的 含混 性 ， 这 种 
殿 现 本 身 或 许 并 不 上 真实 。 


由 此 我 们 看 到 ， 如 果 作 家 的 写作 使 作 租 处 于 一 种 无 小 解决 的 

孚 对 之 中 ， 就 不 可 能 产生 现代 的 文学 杰作 。 驶 者 作品 的 对 象 被 简 
单 地 次 与 形式 的 规 纤 来 处 二， 文学 对 于 我 们 当 彰 的 历 喝 来 说 始终 
让 这 浆 操 ， 而 文学 的 神话 并 未 被 超越 ， 或 者， 作家 认识 到 当前 世 
界 的 无 你 不 在 药 新 颖 特征 ， 但 为 了 报导 它 ， 只 运用 车 一 种 虽 全 尊 
AERA., ARAPA EER TA tE R gie i 
REREAD R pA ERAEN MEK D SE ENH, BRR 
TE MAA” i A” gapin o AEEA 
平成 的 世界 现在 构成 了 一 种 真正 的 自然 ， 这 个 自然 在 说 着 话 ， 在 
发 展 着 一 神 将 作家 排除 在 外 的 话 生 此 的 语言 。 而 在 他 的 手指 之 间 
精 识 正 此 反 ， 房 史 提 出 了 一 种 装饰 性 的 各 有 和 扼 害 的 工 上 其， 一 种 他 
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从 先前 不 同 的 历史 中 继 节 来 的 写作 方式 ， 对 此 他 并 不 负 育 责任 ， 
然 痢 这 种 罕 作 却 是 他 叭 一 可 以 利用 的 。 因 此 写作 的 非 剧 产生 了 ， 
因为 让 觉 的 作家 从 此 以 后 应 当 与 祖传 的 、 强 而 有 力 的 记号 抗争 
这 些 记号 来 自 十 分 不 同 的 过 去 ， 却 把 一 种 作为 仪式 规约 而 非 作 沪 
相互 调和 的 文学 强加 于 他 。 

因此 ， 作 家 除了 放弃 文学 之 外 并 无 解决 这 个 写作 问题 的 可 
能 。 每 位 作家 刚 一 痢 世 就 面 对 着 这 个 文学 方法 的 问题。 但 是 如 果 
他 限制 这 种 文学 ， 他 永远 只 不 过 是 赋予 文学 一 种 缓刑 决定 ， 文 学 
会 利用 这 种 缓刑 决 定 米 重 新 征服 他 。 尽 管 他 创造 了 一 种 自由 的 语 
言 ， 人 们 依然 使 他 获得 被 制作 的 语言 ， 因 为 过 份 的 作为 永远 不 是 
无 害 的 。 而 且 正 是 由 于 这 种 语言 为 所 有 永 说 它 的 人 所 强力 推动 而 
. 变 为 稳定 和 封闭 ， 他 才 不 得 不 继续 使 用 它 。 因 此 我 们 就 看 到 了 一 - 
种 写作 的 僵局 ， 它 也 是 社会 太 身 的 便 局 ， 对 此 今日 的 作家 十 分 了 
然 。 对 他 们 来 说 ， 探 索 一 种 无 风格 或 口头 的 风格 ， 探 索 一 种 零度 
的 或 口语 级 的 写作 ， 总 而 言 之 ， 这 就 是 对 一 种 绝对 齐 一 性 的 社会 
状况 的 期 待 。 多 数 人 都 至 解 ， 除 了 平民 社会 中 一 种 具体 的 、 而 未 | 
得 是 神秘 的 或 徒 有 其 名 的 普遍 性 之 外 ， 就 不 可 能 有 普遍 性 语言 
Ta 

于 是 在 当前 一 切 写作 中 都 存在 着 一 种 双重 假定 ， 这 就 是 存在 
着 一 种 断裂 的 运动 和 一 种 降临 的 运动 ， 册 发 存在 着 整个 革命 情势 
的 图 景 。 这 种 双重 假定 的 基本 含混 性 它 定 是 ;革命 在 它 想 要 扒 妇 
的 东西 内 获得 它 想 其 有 的 东西 的 形象 。 正 如 上 整个 现代 艺术 一 样 ， 
文学 的 写作 踊 具 有 上 房 史 的 异化 又 具有 历史 的 梦想 。 作 为 一 种 必然 
性 ， 文 学 写作 证 明了 语 育 的 分 裂 ， 后 者 又 是 与 阶级 的 分 裂 联系 在 
一 起 的 ， 作 为 一 神 自由 ， 它 就 是 这 种 分 屡 的 良知 和 超越 这 种 分 列 
的 努力 。 尽 管 不 断 为 自己 的 际 独 感到 苛 站 ， 广 学 的 写作 仍然 县 对 
庄 言 至 福 境 界 的 一 种 热切 的 想象 ， 它 紧 蓄 地 朝向 一 钟 梦 想 的 语 
言 ， 这 种 语言 的 清新 性 异动 某 种 理想 的 预期 作用 ， 梨 征 了 -一 个 新 
正当 世界 的 完美 ， 在 这 个 世界 里 语言 示 将 是 斑 离 错 天 的 了 。 引 作 : 
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的 入 省 将 建立 -种 全 新 的 文学 ， 如 果 这 种 文学 仅 是 为 了 如 下 的 目 
标 才 他 半 其 语言 的 话 ， 这 就 是 ， 文 学 应 成 为 语言 的 乌 泪 邦 。 
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四 符号 学 原理 


KA = KA KA Ka KA kad kadi KA Kai Ka Kal KA Ken Kh saa — Ka Aji E 
PN e a TG Nn ʻa 


5 


= 


E kari i = 


DI k= h pa kh jan kan ë þe ğ 


bs Pa 


bW My M M w 


kah Kt m ë 


kk 


rm ë Rab [ab KA 


a å A h oa 此 


、 个 性 语言 


。 双 层 绩 构 


符号 学 的 观点 


. KF < 


饮食 


汽车、 家 具 


1: 


问题 (1 )， 系 统 的 根源 
问题 ( 2 ): 请 言 扰 构 与 言语 的 关系 


记号 的 分 类 


、 语 言 的 记号 


形式 与 内 质 


译 色 《通讯 3 具 刊 第 4 辑 ， 第 出 一 135 页 ， 法 文 版 ，1964 年 ， 巴 冤 ， 
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EBEJER ATA 
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,相似 与 不 同 ， 区 分 
.对 这 

.对 立 的 分 类 
ISFAR 
„Zm hi 

TETE 

FR TU AS E E 


Ey ES Es pa a e jami 
Da čs ā ġa Gà Kab Tas āë tg 
=] Q N be ua w e 


HERITS Babi 
HEARE 
BER 

元 语言 

含 莹 意 指 与 苑 语言 


与 ka a ki 
NGANG ian 


结论 ”符号 学 研究 
概念 索引 
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导 $ 


符号 学 还 有 待 于 建立 ， 因 此 我 认为 还 不 可 能 提出 任何 一 部 符 
号 学 分 析 方 法 的 守 冉 。 些 外， 由 于 其 普遍 性 { 因为 它 将 是 一 切记 
号 东 综 的 科学 )， 符 号 学 将 不 可 能 被 教授 ， 除 非 这 些 符号 学 亲 统 
是 内 经 验 上 和 槐 成 的 。 因 此 为 了 一 步 档 进 行 工作 ， 必 须 研 究 荣 种 知 
识 。 我 们 必 有 贫 通 过 一 种 尝试 性 知识 考察 来 控 虞 这 个 到 性 簿 坏 ， 这 
种 匀 识 不 得 不 既是 谦 条 的 ， 科 是 大 胆 的 。 说 其 廊 避 是 因为 ， 符 号 
学 知识 实际 上 只 可 能 是 对 语言 学 知识 的 一 种 模仿 。 说 其 夫 胆 是 因 
为 ， 这 种 徊 识 至 少 在 枸 想 中 ， 已 经 被 应 用 于 非 诺 言 的 对 象 了 。 

我 在 此 提出 的 这 本 长 符号 学 原理 其 目的 只 是 要 从 语言 学 中 
引出 一 些 分 析 概 念 电 。 这 些 概念 ， 我 事先 认为 ， 具 有 足够 的 一 般 
性 ， 尺 便 用 也 进行 符号 学 研究 。 在 所 集 这 些 概 念 时 ， 和 残 并 不 断言 
它 订 在 研究 过 程 中 估 洽 终 汪 持 完 整 : 我 出 也 断言 符号 学 应 当 始 终 
下 娩 地 遵 届 语 言 学 模式 。 包 我 们 满足 十 提出 齐 ] 阐述 一 ERA 
H AA REA A pA pE AA E E R E n A gb F A 
EEU RERIT IE C ENGE ANG NE KERI ya A, ABHAASIA] 
EO RRMA K. 

AE. AI REEN Ea FRERE A 语言 学 分 为 四 大 
+. L. AMR I. 所 指 和 能 指 ， 开 系统 和 组 侣 段 ; 
中， 直接 意 指 和 含 车 意 指 。 读 者 会 看 到 ， 这 些 分 类 是 以 二 分 法 彤 
REME 概念 的 二 元 分 类 法 似乎 往往 存在 于 结构 的 思想 H, © 
好 象 廿 言 学 察 的 元 若 言 “和 在 深 慨 ”复制 着 它 所 描述 的 系统 的 二 元 


全 是 一 - 释 工 具 和 -.- 和 毛囊 ， 四 卷 上 一 全 经 验 世 界 中 的 可 能 性 与 障碍 钓具 训 ，”( G 
G. HAK, KENEH, maA ) . 

D 六 让 到 钥 一 坷 得 荔 训 寞 山 过 的 总 除 世 人 结 克 人 类 党》， 第 58 页 】。 

© -47u BoM. MF ( AERE) 注意 到 (* 魂 人 语言 学 和 难 心 土 光 "， 
载 荆 4 国际 研 漳 3 196 5A 第 7 期 )。 
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结 均 。 我 门将 显 倒 指出， 研究 当代 人文 科学 活 语 中 二 元 分 类 
出 作用 ， 无 疑 是 被 寅 教 起 的 。 这 些 科学 的 # Da ANA 
THE, KEPET PN EN AK AEE 9 起 象 的 信息 。 


kk. =i ( Langue ) 和 言语 (parole) 这 对 二 分 的 
MATRA KAES 中 占据 着 中 心地 位 ， 而 江 与 以 前 的 语言 这 
比 ， 它 和 们 背 定 具 有 更 要 的 董 新 意 尽 。 索 绍 东 以 前 的 诈 育 党 主要 
心 在 发 育 演 实 、 AXAR ARMATA KIELE EEE 
BE, HEEE HALIAETO Ga E. 9 TAEA 
HEZIKO GRS, BARUT Ep" S EPER ALYE" AH 
RA; PAER, GERMA- HARE R, D RIIA E 
MOR HER H tR, Hai RR A HR E, EEE 
心理 性 、 个 人 性 和 社会 人 性。 然而 ， 当 大 们 从 这 利 繁 杂 现 ANAA 
— HA ME ERA SEH, Ee RELER th T, 所 谓 线 社 和 
性 对 义 ， 上 掉 作 们 进行 交流 所 必需 的 规约 系统 ， 它 写 组 成 尼 的 记号 
的 质料 无 关 : 这 就 是 语 FRH SRIAS IUS HE? A mje 
SIENE CRRA, ERIR, SETS RRE 


合 )。 


E .1.2. 我 们 因此 可 以 说 ,语言 结 相 就 等 于 是 语言 (Langage- 
减 去 言语 。 语言 结构 收 是 一 种 社会 性 的 法 规 系 绕 ， 又 是 一 种 伺 站 
C valeurs ) 系统 。 正 如 社会 ES AR STE CERE F 
IT’ E EREET — W E EE. G E i E A 社会 ER 
分 ， TALARA AE 单独 地 创 造 它 RHEE., Biik PE fi 


D 读者 将 看 到 ， 诺言 结构 的 最 初 定义 是 在 分 美学 的 党 次 上 作出 的 : 它 是 一 和 分 
类 原则 。 
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Risiti, REAT er ai, KAMA AREE 
Bo Eih AEE 人 下 如 一 和 和 ! 本 身上 共有 有 规划 
的 游戏 一 和 样 ， 因 为 人 们 各 架 不 经 EERE. AA 
Re Ea a eMn EA ALA RI 自 ， 每 一 成 分 茎 起 一 和 
JE CR RAA IRAIZ HE Xie MURAK WG IN GET, Eee 
b fi EHH EEE 避 的 相关 值 项 。 Airaa AERA, 

WAH rR aR A E r TEREN K A — iet H, {E 
CAPE ATARATE Ea EE aAa REN E 
结 移 的 泪 顽 性 与 夭 绕 性 显然 是 相互 联系 的 ， 因 为 诸 言 结构 是 一 个 
PA EEE ENG Gio KRAT NENG, wa BE ebi, JE H 性 
的 ) TAS SH pi Wa BE, TAA BA PANERIRK 8, TELA Ri — RE 
会 性 的 法 规 。 


-1 13 与 作为 法 规 和 系统 的 语言 结构 机 对， 言语 在 未 硕 上 是 

一 厦 个 别 性 苞 席 皮 行 为 和 实现 行为 ，, 它 首 光 是 由 组 合作 朋 形 成 的 。 
HALE EH, WANG tal LA ks BE aA ARETE ia 

ARAS CJR RR A ARE i Mi diseours) ; JEA EA 

“心音 NATE AE REH; 这 类 机制 使 言语 能 将 这 些 组 合作 用 起 

现 干 咎 ”。 例 如， 我 们 当然 不 能 把 发 音 行 为 与 语言 结构 相 泥 ， 不 
ie ki KAT AA NAN E EU 
PHH, 者 不 可 能 改变 这 个 法 需 和 系统 。 诗 请 赐 组 合 性 汲 然 不 重 
的 PATENG aa aj ka PAPA NK EERI a 
Pz ral GREHE ILAPAT i E N R, 又 在 同一 种 话 证 中 重复 出 
型 《上 态 管 记 写 可 按 无 限 多 种 言语 姜 达 来 组 合 ) ， 所 以 每 一 记号 都 
成 为 | DOT Eio ATA iA LE a PENA, 
G Tg MT TrA Ta TE Taa ai ERT A o 


El.. 语言 结构 和 言语 这 两 个 词 中 的 任何 一 A Nk BAN 
fi. — APE EH LA KM, ER A, Aa Ka IKA AE jika pa — 
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插 台 和 起来， 没有 癌 语 就 没有 话 计 结构， 没有 语言 结构 也 就 没有 
朝 证 ， 正 如 梅 罗 一 斋 溃 放出 符 ， 其 正 的 话 言 实践 只 存在 十 这 一 变 
HK AH, va AH E RAN ay “隔音 结构 下 一 个 纯 基 人 稼 的 实 
传 ， 一 种 超越 个 人 的 规范 ， 一 种 政 本 洪 忆 的 抹 台 ， 音 语 以 无 约 无 
世 的 方式 将 并 实现 着 。?” 因 此 ， 语 刘 和 拓 沟 和 训话 处 于 一 个 机 下 合 
温 的 甘 系 由。 一 上 古 面 ， 话 音 结 构 是 “和 由 丑 于 同一 -社会 的 各 主体 中 
的 彰 党 实践 所 呈现 的 宝 臣 ?Q”， 而 且 因 为 它 是 出 诸 久别 标记 组 碟 的 
Si, Ak MA ABI Ek PEENE E Aga PANE RAR 
BEE “E” 中 才能 有 完全 的 存在 ， 而 人 1 们 下 只 右 在 语言 
系统 中 将 埋 话 抽出 才能 运用 言语 。 风 而 只 -六 两 ， 语 言 系统 也 内 
能 从 音 语 中 产生 。 从 历史 下 说 ， 首 语 现象 总 是 先 于 语言 结构 现象 
的 《号 言语 使 语言 疆 构 祝 变 的 》; ARE Eik Iig iiiki 
由 环线 着 它 蕴 计 语 的 学 习 而 在 个 人 身上 形成 的 《人 人 们 并 不 教 曼 几 
学 洛 法 和 词 守 这 业 友 汶 相 当 于 请 言 结 构 的 东西 》 。 总 之 ， 庄 音 结 
HAAA MERIAL -Bo -HR A E RAHE 
Et. RIESS GA ESAERA E AK a a 
EAD, PARETE Eb RA RAD —% F g a ag 
RR BAIA E ERE ELAR P A Ni H 
了 ， 这 样 我 们 就 只 有 一 门 关 于 语言 结构 的 科学 。 于 是 我 们 就 -下 
子 排除 了 以 下 两 个 问题 ; 考虑 是 百 应 当 在 语言 引 构 之 先 去 研究 音 
b” ARIER TE PERRE ANNAE TIEA 
语言 学 《 “发 音 学 ”的 ) 性 质 的 方面 来 研究 它 。 巴 先 考 虑 如 简 把 
语言 结 榴 和 言语 分 开 来 也 二 徒劳 多 益 的 ， 在 这 个 问题 上 并 不 在 在 
一 种 颈 先 已 有 的 方法 正好 相反 ， 语 埋 学 《 稍 后 还 有 符号 学 》 研 
究 的 习 义 正在 于 使 语言 结构 与 言语 分 开 来 ， 同 时 这 也 是 瑚 立意 义 
的 过 程 。 


"ws lk 


demak 


中 bag Wi, IH, 第 5 页 。 
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1,1,5. PPRA FLAD jik drd Ei Ai E kk pis 
pEr EEE TIBAR RIAA EHRE T AeA AENG 
iy CHABH B a STARO RRRS TZE 
Bu l HLX (sehêma) ia, ANE WANG ii mA OTAM 
其 列 夫 不 天 息 把 这 个 层次 称 作 “ 系 绕 ”、 “型式 ” 或 GIAU ), 
F CME lA ARAE RAIRE. KA NG 
zir JE LER EE AF ag Hay jar, PE KEMA Wa 29) H 
Hi ‘norme) EBE IEA M PER forme materielle) f 
brey i (E EREA AKEH D ARU Rr, TH L 
n TZ Ape pn j a hee 不 论 其 发 音 Kaka (但 ED E je 

写 形 起 的 r) a 3) ik (usage) E, ji Hak — HESH 
man GR AS ED 从 如 基 些 地 区 中 的 ANENG Bra An JAG 
规范 MATENI Zj AGAD Ja hA a He ga JE E 
Fals 用 共和 所 的 若 言 语 ， 但 也 为 后 者 所 党 约 ; iA R A i 
Ki AAA GJ. ETALE CAHisio 显现 从 是 两 个 起 . 
REN: DE Ep FAREREI 5AN ua MEIN e His 
合 ; DEn Ek o HRA aak Ae H A A M 

(substance) OXIRIGI AAA, EARN 斯 列 Am 
B BERWANG- biii m eia E — Fha E. jak 
HEE -p AE NA), PaE Ba Mal E AREA 
一 分 小: DAN KAM NGANA TERATE E 然 
而 时 尔 姐 斯 到 夫 的 改进 并 不 是 无 pin, WARE HORTA 
r RLRE (他 用 网 起 这 个 记 形式 从 了 ， 并 排险 phala W AR A 
念 ， 而 代 之 以 一 个 更 具 社 会 性 的 用 法 概念 。 把 语音 结构 概念 形式 
化 和 使 言语 大 念 社会 化 拘 这 种 疏 变 ， SAATE 5 的 “肯定 
FE 有 有 实体 性 ”方面 ， 也 完全 消 具 了 请 言 结 构 的 区 分 性 方面 ， 
我 JI 上 会 看 和 到， 这 种 机 变 鸣 优 点 是 请 消 了 索 绪 尔 的 语言 结构 母 - 
童话 二 分 竺 中 申 详 天 居中 的 一 释 巴 盾 。 


© L, 叶 尔 姆 斯 列 夫 ，《 语 言 学 论 集 》， 哥本哈根 ，!1959 年 ， 第 69 而 。 
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.这 各 二 分 法 不 管内 容 多 么 丰富 和 具有 多 涉 的 优点 , 实 
SETRA, MIXI IR a. B A Eii AE 
í REE EEE N A 使 rhea T EL? ER EiT R H 
FRAPLS a R iE ETIE a T e a I IEE A PE E 
REIA Xp TERI Ig tk A A pie mg, MG ra ik ATI TA c] AKUH DIN E 
[a DHAT ENG a E KAR kh APR E H a AT IN Yi a 
Pas A.D PADA ARIP alah, IRAN TPA AE RS 和 组 AB 
(syntagme) Zj] TE PENA — RE 言语 尽管 
TET HS ak, EaR KE Un {重复 出 现 物 》 油 一 
种 组 从 CHID ; AMENE EKA Ek LATAA 
此 国定 的 组 会 展 GRH R eS EH A magnanimus ADP 。 然 
et 
HE #4 会 下 DANÉ E” Ham., Pk £k ik JEKSA T HER Æ 
质 上 基 话 言 学 指 《 改 于 学 的 》 组 合 段 分析， 六 为 | 有 的 组 和 合 投 者 
Bi dk Kue H ivariation paradigmatigque mareng C PF 
和 性 斯 列 去 拒 这 种 分 析 汕 作 形 态 句 法 morpho—syataxe) o 

akki 由 注意 到 了 这 种 过 流 现 象 ，“ 式 许 业 有 一 性 侈 属于 语言 结 
WIDE AA B D KERESHE IIE A jaw” © . 如 果 这 淡定 型 
HISE HRE Tita p mAT aip nE AEIR IA A S 
HIT SFRS SEE a TARA A k, MaRi T. 纪 到 ， 对 于 所 有 
强 定型 化 的 “写作 ”来 说 部 需要 一 门 真正 的 组 合身 语 言 学 。 最 
后 第 三 个 问题 与 语言 生物 和 相关 和 性 赂 念 (pertinence Hy C 

AH, KANE R t {kH HIEN RPE 的》 2 KRAK. AA 

H GA HAA RARA AORA E Ra 55 as m amp A 
kb ta E E E SLEEN EAER iy 排除 于 语言 结 检 之 外 。 


全 “ 语 关 学 中 的 宝 恒 分 质 的 及 学”， 载 有 诬 用 请 吉 学 研究 y》 , fue, mdg A 
ESL, Wa ia 

$ BTA, {Piit PERMI | Enie H IRIRE, 1950 E, Wacha 

© SAR BE, GEEAE PRIE ALAR geigi, 957i, Eui. 
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TEAD TAHRA RI ETA ANTEA REI 
“任意 性 的 ”组 合 性 变 体 ( 初 看 起 来 它们 属于 言语 现象 ) 。 在 法 
证 上 看 语 土 癌 构 硬 行规 定 字 和 母 1 在 一 个 清 辅 音 ( oncle w) h) 
<5 EARE ME- NAH C ongle- WHAO Zi ie 
WAHE, PIRE eT AE E 而 非 下 位 学 J 
J] 。 箔 果 理 论 会 提 帆 ， 我 们 是 否 应 当 腔 认 ， 真实 情况 与 尝 结 尔 的 
Ei C “入 语言 结构 内 只 有 区 分 ”) 相反 ， 那 些 未 被 区 分 的 现 铺 . 
然 订 能 感 于 语言 系统 (属于 法 规 )， 马丁 内 就 是 这 样 认 为 的 。 
ng E Ka HER R Ek RIIT Ae 即使 区 分 限 杆 亚 首 位 
C sub-phonemes ) 之 内 ， 例 如 说 ，P 本 身 不 是 区 分 注 的 ， 而 只 
RAHE ZP HE BESHE., HPR, KER 
E B. MITSANA, MIRARE RER. ETIR 
Sahi HEF EAERI E EERTE. RATI F R M 
和 的 这 样 一 门 语言 学 ， 可 能 在 一 切 以 固定 组 合 段 《或 定型 表 
EN a EMR EET, KAKE a M EAER: E. 
HIE SANE AR T Aee a RA, RA A a Eta 
性 的 语言 也 腐 这 一 领 D, ERMS r 在 直 控 意 指 水 平 上 是 
种 人 简 妾 鸡 级 合 注 次 体 ， 而 在 例如 懂 剧 语言 中 它 就 增添 了 一 种 志和 次 
声调 ， 四 此 参与 了 一 种 代 菠 ， 如 无 这 种 代码 ，“ 光 间 性 ”的 信息 
就 眶 不 订 能 发 出 ， 也 未 可 能 被 接受 。 


i 


1 .1.7， 裘 们 疼 在 本 节 中 提出 自 索 绪 尔 以 水 尽 人 此 委 的 两 个 - 
从 属 的 报 念 来 结 来 有 闫 语言 学 中 的 语言 结构 和 言语 概念 区 讨论 。 
第 一 个 是 个 性 语言 5 idiolecte ND a AEI E E" A: 单独 一 人 所 
说 的 好 种 语言 ”( 马 荆 国语) 或 者 说 是 “ 某 一 时 刘 中 其 一 个 人 的 
JERU” KERIS). WRA A ME KNA GAE 


(D SER NE, 

(EO OR. iSi "MPS M g pae", hih 兽 通 语言 学 论 . 
Sawi BN supa, faan CL Ka SE ai , ib, AER 
Ipo. MTR EAREN: p, ee, 19024, MEA 
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一 许 ， 他 认为 语言 永远 是 被 社会 化 的 ， 芒 至 在 个 人 的 水 平 ， 因 
针 当 人们 对 某 人 说 话 时 总 企图 或 多 或 少 电 谈 对 方 的 语言 ， 特 别 性 
EHRE “在 语言 祝 域 内 不 存在 私有 性 质 ”])， 六 竹 修 是 
BR RERE TARORA., AmA, AES E 
能 有 助 于 表示 以 下 现象 1) 失语 症 患 省 的 语言 ， 他 不 能 理解 别处 
不 J 话 ， Wai EJANG AG AKI BNS E ATENI GERE 
填 纯 个 性 语言 《 雅克 布 避 ); DERGI AKE s E BN JA krah, b 
IRA EMA IG, WAE BABE NB, DRERI 
LP) TP SABHA WA G, EEEE E Ah Pe MITE, WA A 
HB PI KANA WIT AMER — ES WAR KW A A Fh EA kk HE 
ERSE 这 栏 ， 个 性 话 言 就 几乎 相当 于 我 在 其 È 已 场合 用 瑟 作 
€ écriture ) 一 户 所 描述 的 那 种 语 言 。 世 一 般 而 论 ， 个 性 语言 慨 
SA EN MA Ek, RA KAI ERIE IET Ek [AA e 
要 一 全 中 间 项 《 EAH A A in wr] KI EBEN RE EWA d RE 
PERZ, kri PT KANEM T BN Ak BE E Aa NG AE KT PA 
KE NAK WG En 


T.18 REMAKE RH TEARD b" 
两 组 摄 念 相同 的 看 法 LARRE TFI AARAM 
布 导 用 双重 结 构 (structures doubles) 来 表示 的 概念 。 在 这 里 我 们 
TEH 介绍 了 ， E] A) MENE AH i GTE E pn ILE) 
REHNE AI o PM AH, Are f HERIR E Ki AN RE TA E 
代码 与 信息 一 般 关 系 中 的 革 些 特殊 情况 ， 色 两 种 有 关 循 环 性 的 情 
况 和 而 种 FARAR "overlapping HITER. 1 YHA ia A H AE 
BARR EA MAMI, GAE Ri MEN -Ae A 2 Tg KK TA 
BRER jP 志 丰 其 表 东 的 八 ， Wi 此 代码 的 循环 性 是 M a e 
Oe KAN | 让 ”的 人 3) 自 名 {autonY mie), 


| a F? NA, | 


T BEK EH, EE. 1993F 
id 


如 “只 a + 是 前 音节 词 ”, 在 这 句 话 中 rat( 雄 鼠 ) 这 个 词 被 用 E 
它 自己 的 专 有 名 称 ， 信 息 就 与 代 知 “ 伍 千 ”了 (M/C 》。 这 个 结 
构 很 重要 ， 因 为 它 包 含 了 “说 明 性 的 解释 ”， 也 就 是 如 当 于 委婉 
RIA, m XIRA PPG a PERETE; ADFREE C shifter ) GX 
“连接 语 ”( embrayeur ) ) 毫 无 疑 癌 构成 了 最 值 得 注意 的 双重 结 
Ho ER A RIPEKA T EA RIRE Re PR), ARIE 
— Hp EPEE , CAHIR Ei ERIE E e R i 
合 在 一 起 。 实 际 上 我 只 能 以 助 一 种 约定 性 规则 才能 表示 HR 
《 于 是 我 在 拉丁 话 中 凡 ego， 罕 德语 中 是 ich， 竺 等 )， 但 另 一 方 
面 ， 人 称 代词 在 表 术 说 话 省 时 只 能 在 礁 企 性 并 AKA TE 行为 
《CAM 》。 雅 克 布 逊 提醒 读者 ， 长 外 以 来 人 称 代 词 都 被 看 成 是 
TEBRA UE )， 但 他 认为 情况 正 相反 ， 问 题 与 一 
和 复杂 的 关 成 年 后 才 有 的 代码 与 信息 之 间 的 关系 在 关 。 人 称 代词 
是 儿童 学 习 语言 时 最 后 学 会 的 ， 也 是 失语 证 患者 最 先 失 去 的 ; 这 
是 一 些 很 难 掌 握 能 转换 词 。 转 换 词 理论 室 今 伺 乎 还 很 少 被 研究 ， 
然而 我 们 或 许可 以 说 ， 开 头 时 多 注意 与 信息 相 冲 突 的 代码 是 很 有 
益处 的 《 反 过 来 说 则 太平 溪 无 过 了 ) BUCA, HEZEEN 
术语 示 说， 转换 词 是 指示 性 符号 ， 或 许 {《 这 只 是 一 种 工作 假设 ) 
正 是 由 于 转换 词 我 们 才 有 必要 研究 那 类 出 现 于 庄 言 范围 内 、 尤 其 
是 某 些 文学 话语 形式 内 的 信息 汐 符号 学 定义 。 


1 .2， 符 号 学 的 观点 

工 .2.1 .语言 结 构 与 言语 这 对 报 念 的 福 会 学 意义 是 明显 的 。 人 
们 殷 早 就 指出 过 崇 绪 尔 的 语言 结构 与 杜 尔 盟 姆 的 集体 意识 抵 念 之 
间 有 最 然 的 类 仆 址 ,集体 意识 概念 是 独立 于 它 的 个 别 表 现 的 ,甚至 
友人 假定 杜 尔 凯 姆 对 索 结 欠 有 过 直接 的 影响 ， 索 结 尔 可 能 认真 注 
意 过 杜 条 凯 婚 和 落得 之 问 的 争论 ,他 的 语言 结 枯 观 洲 自 硅 尔 山姆 ， 
而 他 的 言 诸 观 是 对 塔 得 的 个 体现 的 一 种 让 步 。 四 这 种 猪 测 已 失去 
了 现实 意义 , 因为 语言 学 已 按照 索 缮 尔 的 语言 构 结 观 发 展 了 * 值 本 ， 
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系统 ”的 观点 ， 它 导致 人 们 尝 认 有 关 语 言 法 规 内 在 分 析 法 的 必要 
E 形 认 在 性 概念 是 与 社会 学 研究 相抵 触 的 。 似 乎 了 矛盾 的 是 ， 我 
. 们 署 到 的 语言 结构 和 言语 观 的 较 成 功 的 发 展 不 是 出 现在 社会 掌 方 
面 ， 而 是 出 现在 哲学 领域 。 梅 罗 一 谭 蒂 也 许 是 对 索 绪 尔 感 兴趣 的 
RERE 名 哲学 家 之 一 ， 或 许 由 于 他 重新 坚持 了 在 说 着 的 言语 
《 在 产生 状态 中 的 有 意 习 的 意向 ) 和 已 说 的 言语 《由 语言 结构 
所 获得 的 结果 ， 它 使 我 们 想起 了 索 辕 尔 的 “ 字 训 "” 概 念 )®@， 式 
许 由 于 他 把 这 个 概念 扩大 ， 提 出 了 所 有 的 过 程 部 以 系统 为 前 提 
共 假定 加， 这 样 ， 从 此 就 提出 了 一 种 在 事件 与 结构 之 间 经典 的 
对 立 说 @， 这 一 理论 在 擅 史学 中 极 有 成 效 加 。 大 家 知道 ， 索 绪 
和 尔 的 这 个 概念 在 人 类 学 领域 中 也 有 重大 的 发 展 ; 在 列 维 一 斯 特 
劳 斯 的 全 部 著作 中 都 非常 明显 地 提 到 索 绪 尔 ， 以 怪 强 调 这 一 
念 的 重要 。 我 们 只 提请 恋 洛 注意， 过 程 与 系统 的 对 立 5 R A 
HE SARM ) 是 具体 地 表现 在 洒 族 结构 内 次 人 区 流 过 程 中 
的 。 对 列 锥 一 斯 特 劳 斯 而 言 ， 这 种 对 立 有 具有 一 种 认识 论 的 价值 ， 
语言 位 构 更 象 的 研究 局 于 丽 宅 的 ( 按 列 维 一 斯 符 纺 斯 的 意义 ， 且 
在 与 “统计 的 ”对 六 的 意义 上 ) 和 结 物 的 解 松 范 围 : 而 言语 现 介 
的 研究 属 十 概率 计算 领域 5( 宏观 语言 学 ? 岛 。 最 后 要 指出 ， 那 些 
从 语言 和 结构 中 下 出 口 己 言 请 一 的 入 的 语言 结构 所 其 有 的 无 意 襄 符 
性 ， BARAA 地 提 了 出 来 @ 这 也 是 列 维 一 斯 特 劳 斯 最 独 


D W., #5 RERE: BEG an , 载 <* 市 拉客 语言 学 会 月 》, 第 XLY 
#, RARE, 1980 年 第 495 一 人 芍 T 页 。 

© KB, CHA p. Dagan, KB, 

D kana SEATLA. HE hu kak, 1543F, 

O G, WHA "ADP pH i" G BeA AT E a 
刊 汪 ， 第 55 期 ， 扫 5 年 5 A, 

© SAF AFRI; “Dijak ena, KER”. Wek, 10585, 
10- 一 42 用。 

DO KETAN, Kagan, EATA ATE", Hei, 195646, 10A. 

Do "ATAZA AMIR BAE PA IE TAWA Ade teia MEEL AR 
AJEL GEEET EPH To REONE STEZ Ih" . C REA 
EFIR, RRRS, 第 5658 页 》 
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创 的 和 最 丰富 的 见解 之 一 ， 即 无 意识 并 非 内 容 ( 对 这 格 原 型 论 的 
批判 ) 而 是 形式 ， 形 式 即 所 谓 象 征 功 能 。 这 - :想法 与 拉 康 的 思想 
奖 似 ， 在 拓 康 肆 来 欲望 本 身 是 作为 一 种 意 篆 系统 而 被 表达 的 ， 这 
种 看法 导致 或 将 导致 人 们 以 一 种 新 方式 去 扳 给 介 体 的 想 银 办 
(和 imaginaire collectif ) IA BB IEA TIE PERIERE 
去 按 其 “主题 "， 而 是 按 其 形式 和 其 功能 去 描 给 它 ， 或 者 更 一 般 地 
但 也 更 明确 地 说 ， 更 多 地 按 其 能 指 而 非 控 其 所 指 去 描绘 它 。 按 有 照 
这 一 简要 的 说 明 我 从 看 到 ， 语 言 结构 和 言语 这 对 概念 在 语言 学 之 
外 或 之 上 导致 了 让 窗 的 发 展 。 我 们 将 假定 ， 语 言 结 构 和 言语 这 对 

-- 般 性 范畴 广泛 地 存在 于 一 切 意 指 系统 中 。 由 十 渎 乏 更 好 的 词 ， 
我 们 在 此 级 保留 语音 结构 和 言语 这 对 请， 即 人 项 当 我 们 把 它们 应 用 
于 非 语 言 性 的 通信 东 绕 中 时 也 一 祥 。 


1 ,2.2 我 们 看 到 ， 语 言 结 构 和 言语 之 间 的 区 分 是 语言 学 分 
析 中 的 重要 部 分 ,然而 如 想 引 有 即 对 事物 ,形象 和 行为 的 系统 作 这 类 
区 分 是 徒劳 无 益 的 , 这些 系统 还 未 从 语义 学 角度 被 研究 过 ,对 于 所 
提 到 的 这 些 系 统 ， 我 们 只 能 顶 见 到 其 中 某 些 现象 类 败 于 语言 结构 
TUR o 另 一 些 现象 类 属于 洁 ERG 然而 得 空 妈 指出 ， 在 这 类 符 
号 学 过 程 中 索 缚 尔 的 二 分 法 须 加 以 革 些 改变 ， 对 此 我 们 要 仔细 注 
章 。 现 举 服装 现象 坟 例 ， 控 服装 在 社会 交流 中 表现 的 内 容 亚 然 应 
当 区 分 型 三 个 不 同 的 系统 。 在 书写 的 服装 APs RR ae Ana MIS 
六 语 言 所 描述 的 服装 中 ， 可 以 说 并 不 含有 “ 言 请 a “被 酒 壕 的 ” 
最 泌 绝 个 相当 于 有 时装 规 旭 的 一 这 个 别 的 实现 ， 而 是 相当 于 记号 和 
规 几 的 一 个 系 绕 ， 目 在 疙 粹 状态 中 的 一 种 语言 结构 。 AATA E 6 
SENKA, 要 二 的 培 言 统 物 是 不 可 能 成 立 的 ; kan aa 

一 事实 之 所 以 能 了 一 方面 由 于 时 装 语言 结构 不 是 从 “沉着 
MALERE 证 ”中 导出 的 ， 而 是 由 一 组 决定 产 : 生 的 ， a AREE A 
然 地 产生 出 代码 来 ， 另 - -方面 出 于 在 这 里 一 切 谱 言 结 拟 所 区 大 的 
nd AF JH AB ELA [6 55 SBI ANAN, EE (EPEAN) 
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时 装 在 服装 和信 息 交 流水 平 上 是 语 Ta i, 而 在 天 然 语 言 交 流水 平 
于 是 言语 。 在 被 摄 学 的 服装 现象 中 《 为 简化 起 兄 很 定 其 中 不 随 有 有 
文 空 说 明 )， 语 言 结构 永远 是 由 时 装 界 人 士 产生 的 ， 然 而 它 不 再 
以 抽象 形式 表现 , 田 为 被 摄影 的 服装 永远 附 在 蔡 一 个 别 妇 女 身上 。 
由 时 装 摄影 所 表现 的 服装 具有 半 系 统 化 的 性 质 ， 因 为 一 来 在 这 里 
时装 语言 结构 是 由 一 种 “ 准 实在 的 ” 服装 中 引 开 的， 而 局 时 服装 
的 穿戴 者 (摄影 模特 儿 ) 却 可 以 说 是 一 位 标准 化 的 个 人 ， 她 是 根据 
其 所 让 的 典型 特点 被 选中 的 ， 因 此 可 表示 一 种 国定 的 “言语 ”， 
这 种 言语 不 具有 任何 组 合 的 自由 性 。 最 后 ， 在 被 穿戴 的 ( 或 实在 
的 ) 最 装 现象 中 ， 正 如 特 鲁 别 蒋 柯 伊 所 暗示 的 和 ， 我 们 看 到 了 语 
言 结 构 和 言语 之 间 的 典型 区 分 。 组 成 服 装 谓 言 结构 的 是 ， (1 ) 衣 
服 的 名 部 分 ， KAR SEE” SAZAS, BIES 
i—i g BP ERRAR RRA }; GIR 
EISA AAS NG AEREE MIERS ARRU. RENI 
言语 包含 着 各 种 不 规则 的 制作 因素 在 我 们 的 社会 中 已 很 少 存在 
了 ) 或 个 天 的 穿着 因素 ( KRAM ÉR SMEER, AAR 
好 , 衣服 个 别 部 位 之 间 自 压 的 经 配 )。 在 这 里 拉 " 服 装 ”(kcostumae， 
它 相 当 于 语言 和 结构} 和 “衣服 ”Chabillement， 它 相 当 于 言 
语 》 联系 起 来 的 辩证 法 与 天 然 话 言 中 的 不 同 。 当 然 ， 衣 服 永 远 是 
来 自 服 装 的 《 除了 在 一 些 标新立异 的 场合 ， 此 对 它 有 由己 特殊 的 
记号》， 人 然而 服装 ， 至 少 在 今日 ， 是 存 于 衣服 之 前 的 ， 因 : KES 

TARRA “Rak” 团体 ( 虽然 它 比 起 高 级 时 装 业 洲 。 
较 少 个 人 特色 》。 


1 .2.5， 现 在 我 们 等 未 看 男 一 御 记 撞 呆 统一 饮食 现 系 ， 在 
AART AE TAR A nAIRE A g ERR i A a 
HEE: (if Ei ak EE) (D SIERI a e ea BAE 
HE 六 (例如 "万 一 甜 " 对 谤 (3) 同 时 性 {在 一 份 菜 的 水 平 上 ) 或 . 

CD) < 音 位 学 原理 >， 第 19 页 。 
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相 禁 性 《 在 一 套 菜 的 水 平 上 ) 的 联合 规则 ; 《4) 瑟 餐 礼 仪 ， 它 或 
许 作为 一 种 饮食 “ 修 词 学 ”起 作用 。 至 于 极 其 丰 篇 的 KE “S 
详 ”， 它 包括 有 关 饮 食 制 备 和 组 配 的 种 种 个 人 人 的 ( 或 家 庭 的 》 变 
tk 我 们 可 以 将 按 一 定数 量 习 上 蛙 形成 的 某 一 察 庭 的 融 调 看 作 一 种 
个 性 语言 ) 。 一 套 菜 则 可 清楚 好 说 明和 语言 结构 和 高 滞 的 作用 ， 整 
套 菜 是 参照 一 种 ( 民族 的 、 地 区 的 或 社会 的 》 结构 构成 的 ， 然 形 
这 个 结构 是 随 着 时 代 和 用 食 者 的 不 同 而 加 以 体现 的 ， 这 正 象 一 种 
语言 的 “形式 ”按照 某 一 说 话 者 和 随 特 殊 信 息 的 需要 不 同 去 进行 自 
由 改变 和 组 合 时 加 以 体现 的 请 况 一 样 。 丰 这里， 语言 结构 和 言语 
之 辣 的 关系 非常 接近 于 我 们 在 天 和 然 语 言 由 看 天 的 气 各 关系 ， 这 就 
E, 类 致 水 说 ， 作 为 各 种 言语 的 某 种 沉积 的 用 餐 法 槐 成 了 饮食 的 
语 高 结构 。 个 别 的 akih 大 们 发 明 的 各 种 食道 》 永远 表明 具 
AHERE GRE RITE i, EEEN TEF 
在 和 一 次 定 集团 的 作用 ， 人 饮食 的 语言 结构 只 是 由 某 种 集体 性 用 餐 
法 或 某 种 纯 个 别 性 “ 言 这” 沟 成 的 。 


1.2.4 AETHER kA JIA F y Atk E 
说 明 来 结束 对 语言 结构 和 言语 之 间 区 别 性 的 考察 ， 这 就 是 汽车 
系统 和 家 具 系 统 。 这 亲 关 系统 尽管 不 同 ， 但 在 依存 于 某 一 决定 ( 制 
次 ) 集团 的 特点 上 却 有 共同 性 。 在 汽车 系统 中 ,，“ 语 言 结构 "是 由 
~- 套 形式 和 “细节 ”构成 的 ， 它 们 的 结 移 是 随 着 比较 它们 之 辣 原 
型 的 不 同 而 形成 的 《 与 其 "复制 品 ?" 数 量 无 关 》。 在 这 里 “言语 ”更 
傅 很 有 限 ， 因 为 在 相同 的 挡 次 上 选择 不 同 式 样 的 自由 极其 有 限 ， 
人 大 们 只 能 在 两 三 种 式样 中 和 在 一 种 式样 内 的 几 种 颜色 和 配 人 首 中 进 
行 挑选 。 但 是 在 这 个 例子 中 我 们 也 许 应 当 把 作为 对 象 Cobjet 》 
的 汽车 概念 转换 为 作为 事实 的 汽车 概念 。 在 汽车 驾驶 行为 中 我 们 
如 到 代为 对 象 的 汽车 有 种 种 不 同 的 使 用 法 ， 它 们 一 般 来 说 构成 了 
言语 面 ， 实 际 上 使 用 者 在 此 不 可 能 直接 影响 汽车 的 式样 来 改变 其 
者 部 分 的 组 会 方式 。 使 用 者 的 “实行 ”自由 取决 于 在 有 时间 中 形成 
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的 用 法 ， 在 这 种 用 法 的 内 部 ， 语 言 结构 的 “形式 ”在 被 实现 时 必 : 
须 遂 过 人 类 这 些 实践 多 沉积 层 。 最 后 ， 我 们 想 栈 徽 -- 提 的 另 一 个 
系统 是 家 其 ( mobilier 》 现象， 它 涉 身 也 是 - * 个 语义 学 对 象 。 它 
的 “语言 第 均 ” 由 两 个 方面 构成 ， 一 个 是 功 能 相亲 的 各 种 家 乓 
CEMA R ,丙种 监 栖 入 等 ) 及 其 中 每 一 件 家 县 的 对 立 系统 ,它们 的 
各 种 “风沙 "具有 东 同 的 意义 ; 另 一 个 是 在 每 件 家具 《 ameuble- 
ment 》 水 平 上 的 和 不同 单 开间 的 组 配 规 则 。 对 于 家 具 A 象 来 说 ， 
“言语 ”的 构成 或 者 是 图 于 使 用 者 可 能 给 一 个 单元 带 来 的 无 意义 
的 改变 ( 例如 手艺 人 在 磅 次 一 个 家 具 部 件 时 ) ， 或 者 是 由 于 在 每 
HRZ iy A H HE. 


T .2.5. 最 育 走 的 通信 系统 ,至 少 是 那些 属于 大 众 千 播 社会 学 
领域 的 系统 ,都 是 复杂 的 系统 ,其 中 包含 有 种 种 不 同 的 内 容 。 在 电 
影 ,电视 才 广 告 领域 中 ， 意 义 与 形象 .声音 和 字形 之 问 的 相互 作用 
系统 有 关 。 目前 为 这 类 系统 确定 语言 结 均 现 象 和 言语 现象 的 分 类 
为 时 尚 早 ， 一 方面 因为 人 们 疝 难 断定 每 一 复杂 系统 的 "语音 结构 - 
是 基本 性 的， 还 是 仅仅 由 有 关 的 附属 “语言 结构 ”组 成 的 ， 另 一 - 
方面 因为 这 些 附 属 语 言 结构 还 未 被 分 析 过 《我 们 了 解 天 然 语言 疗 
"语言 结构 ”， 但 并 不 了 解 形象 或 音乐 的 “语言 结构 " )。 至 于 报 
纸 ， 我 们 可 以 人 台 理 地 把 它 看 作 一 种 自足 的 意 指 系统 ， 即 使 仅 限于 
考虑 其 书写 成 分 ， 但 仍然 几乎 不 了 解 一 种 似乎 具有 头等 重要 性 的 
语言 现象 一 富 蔓 总 指 ， 即 所 谓 严 格 意义 的 语言 结构 的 第 二 层 或 
附属 层 意 义 系 统 的 形成 。 巴 这 个 第 二 系统 本 身 也 是 一 种 “语言 结 
构 ”， 荣 些 有 关 的 宦 语 、 个 性 语言 和 双 层 结构 等 都 围绕 着 这 个 语 
言 结构 发 展 起 来 。 对 于 这 些 复 杂 的 或 含 花 意 指 的 《 这 两 种 性 质 并 
不 相互 排斥 》 系统 ， 不 再 可 能 预先 决定 〈 哪怕 以 概 话 的 和 假设 的 
方式 ) 其 语言 结构 现象 的 分 类 和 言 滞 现 象 的 分 类 。 
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I .2.6. 把 话 言 结 析 和 言语 这 对 概念 在 半 习 学 领域 加 以 扩大 
运用 并 非 没有 引起 一 些 问 题 , 这 些 问 题 孔 显 卜 严重 到 这 样 的 程度 ， 
以 敏 寺 活 言 学 模式 不 再 运用 而 应 加 以 改变 了 5 TAN A 
WADUH 6, 这 就 是 语言 结构 和 言语 2 之 问 的 辩证 关系 。 ERAH, 
Pra a nit EILA A RAR E GE ER BERAR, fi Nan 省 
如 时 不 是 只 语言 络 构 的 “ 室 藏 ” 中 抽取 的 就 不 可 能 实现 MENGA 
BREEDE). TAR NGANA NAN 
jah) TREP, KOERIER, SENENG NE ET 
SESAR ERLEEN EA BITAR SR E TERRAE 2A 
PIPE “说 这 ;的 大 量 言 语 流 ”而 是 由 NANA 
RAL TENGE KANTE PA, TEK SENG SN nn ma 
”确实 是 “任意 性 的 ”，@ 因为 它 是 由 某 一 单方 面 的 决定 以 一 种 人 
为 的 方式 造成 的 。 总 之 ， 它 涉及 到 小 制造 的 语言 妈 “技术 语言 ”， 
使 用 者 去 亲善 这 种 若 言 ， 从 中 抽取 着 《 “言语 ”的 信息， 但 并 
不 全 与 眶 制作。 作为 系统 《及 其 变化 始 原 的 决定 集团 ， 可 能 是 
数目 相对 有 行 限 的 一 群 ， 他 们 可 能 是 知识 程度 甚 高 的 技术 专家 于 体 
《 让 时 装 ， 汽 车 等 俩 子 中 的 情 襄 》; 韦 过 他 们 也 可 能 是 较 分 散 ， 
较 不 知名 的 群体 (如 时 经 家 具 世 本、 大众 服 装 业 中 的 情况 》。 然 
而 ， 如 时 说 这 种 人 人 为 福 并 未 改变 这 英 交 流 方式 的 法 规 性 特点 并 在 
该 系统 和 运用 之 间 锥 持 某 种 相互 作用 美 系 ， 一 方面 是 因为 党 指 的 
“ 提 约 ”为 了 被 接受 就 得 由 广大 使 用 者 来 遵行 《 否 刚 的话 ， 人 施用 
者 将 具 右 某 称 非 放 会 性 的 标记 ， 他 只 能 传达 自己 的 反常 性 ) 5 
一 方面 ， 内 为 “通过 决定 ”制作 的 语言 桂 煌 并 非 完全 是 自由 的 
《 “任意 人 性 的 ”> ， 它们 服从 着 集体 的 制约 作用 ， 至 少 是 按 下 列 
FA: C 19 当 由 于 社会 的 发 展 产生 了 新 需要 的 情况 下 《在 
现代 非 演 同 守 中 大 们 的 最 时 式样 变 戌 半 欧 化 的 。 在 工业 社会 和 城 
市 社会 让 产生 的 食用 快餐 的 新 礼仪 等 》;: 《2 h Fy ae 


en; FARI. 4.3.4. 


需要 促使 某 些 材料 《如 人 造 识 唱 等 》 H 失 或 增加 的 情况 下 《31】 
当 意 识 形 态 限 制 了 形式 的 创新 ， 使 其 受 禁 忌 的 约束 并 在 某 个 方面 
第 小 "正常 "的 范围 时 。 我 们 可 以 更 广泛 地 说 ， 进 行 决定 的 集团 的 
产物 , 即 技术 语言 系统 ,其 本 身 只 不 过 是 永远 更 - - 股 人 性 的 一 种 功能 
的 语词 项 ,这 个 功能 就 是 该 时 代 的 集体 想象 界 的 功能 .因此 个 别 的 
创新 就 为 ~ 种 人数/ 有限 的 介 团 的 ) 社 会 学 的 创 约 作用 所 超越， 而 
另 一 方面 社会 学 的 制约 作用 又 有 赖 于 人 类 学 层次 上 的 最 终 意 义 。 


1.2.7. 把 话 言 结构 和 言语 这 对 概念 扩展 到 竺 号 学 领域 所 引 
起 的 第 二 个 问题 ， 与 人 们 在 " 语 富 系 统 " 和 其 "言语 ?之 阅 可 能 建 喜 
t "EÈ" (volumet fA., FRADA, FHA RAR 
集合 的 语言 结构 和 作为 受 这些 规 则 支配 、 在 数量 上 实际 无 限 的 

“言语 ”之 问 ， 在 量 上 被 其 不 成 比例。 我 们 可 以 假想 ， 象 饮食 这 
类 系统 也 表现 出 了 量 苦 上 的 巨大 茶 距 ， 因 为 在 烹调 “形式 ”内 部 
进食 的 方式 和 组 合法 始终 是 为 数 极 多 的 。 但 是 我 们 看 到 ， 在 汽车 
或 家 具 这 类 系统 中 ， 自 由 组 合 和 组 本 的 变 体 数量 是 有 限 的 ， 在 模 
式 和 其 “实行 ”之 问 级 少 有 《 至少 可 按 该 系统 的 法 规 特点 本 身 认 
由 的 》 边 界 。 在 这 关系 统 中 “定语 ”其 少 。 例 如 在 象 被 书写 的 时 
装 这 类 特殊 的 系统 中 ， 儿 和 平 不 存在 其 言语 了 Y， 有 因为 似乎 笃 盾 的 
是 ， 我 们 堵 到 一 种 无 守 活 的 语言 系统 5 我 们 已 看 到 ， 在 此 言语 是 
不 可 能 出 现 的 ， 除 非 该 语言 系统 由 天 然 语言 的 言语 所 “ 承 托 ”)。 
尽管 的 确 存在 着 无 言语 的 或 只 有 极 微 弹 言 语 的 语言 系统 ， 人 仍然 有 
必要 修正 索 绪 尔 的 理论 ， 这 一 理论 认为 语言 站 神 只 是 一 种 区 分 系 
毁 ( 在 此 情况 下 区 分 系统 是 完全 “ 稍 定 的 ”， 语 言 结 构 在 言语 之 
外 是 不 可 理解 的 。 同 时 也 有 必要 用 第 三 种 成 分 来 补足 语言 站 构 和 
言语 的 关系 ， 过 前 意 指 的 (pré 一 signifiant ) 质料 或 内 容 ， 它 
ES 
F RATEN, "EP" RARR EAEk 长 或 得 ) 的 
AE, AKA DENK AE TENGE Kg. AEN 
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天 然 语 言 中 是 找 不 到 的 。 在 天 然 语言 中 声音 被 看 作 是 直接 的 能 
指 ， 示 可 能 将 其 分 解 为 一 个 无 活力 的 成 分 和 一 个 语义 成 分 。 碍 
《 非 天 然 语 言 的 》 符 号 学 系统 中 我 们 却 能 区 分 出 三 个 层次 (不 是 
两 个 层次 )， 即 质料 层 、 语 言 结 构 层 和 运用 层 。 这 将 使 我 们 显 

可 以 考虑 无 “实行 ”的 系统 ， 因 为 第 一 成分 类 这 了 语言 全 的 
物 夺 性。 如果 从 发 生 学 角度 来 说 明 ， 这 一 成 分 的 引进 就 更 有 道理 
了 ， 加 果 说 在 这 些 系 统 中 “语言 结构 ”高 要 “质料 ”( 面 不 再 是 
“言语 ” ) ， 这 是 由 于 和 人 类 语言 相反 ， 这 些 系统 一 般 米 说 都 有 
一 种 功用 性 的 、 而 非 意 指 性 的 根源 。 


I. 所 指 和 和 能 指 


了 .1. 记号 《signe ) 

1.1.1. ERER AK KTP, M Haa KET Eh ka 
成 命 。 但 是 记号 这 个 词 出 现在 《从 神学 到 医学 》 各 种 不 同 的 词汇 
系统 中 ， 它 的 历史 也 摄 其 证 富 (从 福音 书包 到 控制 论 ) ， 不 过 这 
修 亲 村 和 含义 却 很 模糊 。 因 此 在 我 们 论述 索 绪 尔 对 这 个 词 的 解释 
之 前 ， 应 当先 谈 一 下 这 个 意义 多 变 的 词 在 其 中 出 现 的 想念 范围 。 
实际 上 记号 这 个 词 可 随 作 者 之 意 与 一 系列 接近 和 类 似 的 调 相 对比 
来 使 用 ， 如 信号 (signai) 、 指 号 (indice)、 肖像 《icone ) ,象征 或 
75 (symbole), BM (allegorie ) 等 都 是 记 号 的 主要 A 
词 。 我 们 先 来 置 看 所 有 这 些 词 所 包含 的 共同 成 分 : 它们 都 必然 归 
结 为 两 个 关系 项 C relata) 之 间 的 一 种 关系 ,外 但 是 这 个 特点 并 不 
能 用 来 对 这 些 近 义 词 进 行 区 分 。 为 子 确定 二 种 意义 还 必须 依 帧 其 
它 特 点 ， 我 们 在 此 提出 其 有 二 中 择 一 形式 【出 现 与 不 出 现 ) 的 一 


© J P. 沙 利 尔 :* 第 四 福音 书 中 的 记号 概念 " ， 载 < 哲学 与 神学 科学 评论 》， 
1553 笠 第 3 期 ， 第 434 一 448 页 . 

D E. 点 古 所 本 对 此 遍 述 得 很 清楚 ;* 一 个 记 骨 是 这 样 一 种 东西， TET AMA 
ri Api kakpa 4 ERKA. " 
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些 特点 来 说 月 一 下 。《〔 1 》 这 个 关系 高 有 或 不 含有 关系 项 之 一 的 
心理 表象 ; (2 ) 这 个 关系 在 二 关 条 项 之 间 包 含 或 不 包含 一 种 类 
pk: ( 3 ) 两 个 关系 项 《 惠 激 和 其 反应 》 之 间 的 联系 第 直接 的 
或 不 是 直接 的 《 4 ) 两 个 美 系 项 是 相互 紧密 符合 的 ， 下 是 一 个 
“超过 ”了 了 另 一 个 : 《 5 ) 这 个 关系 包含 或 不 包含 与 使 用 者 之 间 
的 存在 性 联系 。 名 这 些 证 兴 词 中 的 每 一 个 都 接 它 所 包 人 省 的 这 些 特 
征 是 冰 定 的 还 是 否定 的 5 有 标记 的 还 是 无 标记 的 > miik Ky, 
还 须 指 出 ， 每 位 作家 所 运用 的 这 些 近 尽 词 分 布 互 有 不 同 ， 于 是 导 
至 了 术语 的 冲突 。 我 们 不 难 通 过 四 位 作者 使 用 这 些 词 语 和 转 点 的 
对比 图 式 来 大 致 说 明 这 种 冲突 的 情况 。 这 四 位 作者 是 黑 格 尔 、 皮 
T ARE, BEK BB 《对 每 位 作者 来 说 ， 某 些 或 者 有 标记 或 者 无 汪 
记 的 特点 都 可 能 欠缺 ) 。 


> s] 肖 [gm] o, ey 


EE + imag 十 | 


ETIT C R | 
皮尔 王 寺 | KBS 十 
Rgt- |r i 


RHA, AE RRE LER RS HA Aa E a 
Ee AREAS, AFERA I PREO A RIE EJA T e PE 
KR, ERMA DLA NATE pE t mee RHE” 


Do uba, 1. 6, RARR MIERA R a 
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甘 系 一 一 ， 对 皮尔 士 来 说 则 无 ， 此 外 ， 对 歼 格 来 说 ， 象 征 是 存 夺 
性 的 ， 对 皮尔 士 则 否 )。 但 我 们 也 可 看 到 ,图 中 垂直 方向 上 显 出 的 
冲突 可 以 很 好 地 或 较 好 地 解 松 清楚; ETHE, 请 词语 在 水 
平方 向 上 显 出 的 变换 成 互补 关系 ， 葬 如 在 黑 格 尔 ， 象征 是 类 似 幅 
的 ， 它 与 记号 对 立 。 如 果 说 在 皮尔 士 ， 象 征 永 是 类 似 性 的 ， 这 是 
BANGAH Mi, 如 以 说 ， 这 本 小 并 的 兴趣 正在 于 用 
得 号 学 语言 说 明 ， 这 些 词 语 只 有 在 徙 此 《往往 是 在 一 对 之 问 y 的 
对 立 中 才 ei 而 且 如 困 这 些 对 立 存 诈 ， 意 义 就 不 会 含混 。 
特别 是 信号 和 指 号 , 符 叶 和 记号 部 是 两 种 不 同 函 项 的 男子 ,正如 让 
瓦 隆 的 研究 让 那样 ， 它 们 本 身 部 处 于 普遍 对 立 之 中 ， 天 隆 的 词语 
系统 是 最 完全 、 最 清楚 的 各， 而 肖像 和 警 踢 则 始终 只 为 皮尔 士 与 
JER 使用。 我 们 将 用 瓦 隆 的 话说 ， 信 号 和 指 号 徇 成 了 一 组 不 具有 
心理 表象 的 关系 项 ， 虽 然 在 符号 和 记号 这 相反 的 一 组 中 存在 着 这 
APEE Ra iE Fh, 信 : 号 是 间接 的 和 存在 性 的 ， 与 其 相对 的 指 号 出 基 If, 
CERES HIRI); 最 后 ， 在 符号 中 代表 关系 是 类 位 性 的 和 不 
相符 的 《基督教 “超出 ”了 十 字 架 》， 在 与 其 相对 的 “记号 ”中 
这 一 关系 是 无 理据 性 的 和 相符 的 《在 “和 牛 ” 这 个 词 和 个 的 形象 之 
间 无 类 似 性 ， 担 两 个 关系 项 之 间 是 完全 祖 符 的 )。 


.1.2. 在 语言 学 中 记号 概念 六 未 在 各 近义词 间 直 成 竞争 关 

季 。 索 结 尔 在 规定 意 指 关系 时 立即 去 除了 多 征 一 词 《 因为 此 词 包 
含有 理据 性 ), MAN PATE A HE SAN A TK A 合体 的 记号 概念 Mp 
TARERE WASA A EE- 个 音像 和 一 个 概念 的 结合 
E 在 素 绪 尔 找 到 能 指 和 所 指 这 两 个 词 之 前 ， 记 号 一 词 一 下 是 意 
AI, BALAN Aa E SAA RE HINE, MRE L 
KARI EA We WAER ET samel 意 形 ) seme T), 
forme (JER) idee WMZ), image (MI 与 concept (ME 
念 3 Wih 经 了 E. 了 signifiant £ fea) signifié 《所 TA, 


O H.E: 世 论 思维 话 动 3， 雪 扫 年， 第 15 一 3260 丙 。 
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二 者 的 结合 构成 了 记号 。 NT WAKEH NAK SN 
记 住 ， 因 6 为 人 们 总 容易 抠 记 号 当成 了 能 指 ， 而 实际 上 和 它 指 一 个 包 
伪 两 个 方面 的 实体 。 一 个 【重要 的 ) # 结论 ( 至少 对 索 结 尔 、 叶 尔 
姆 斯 列 夫 和 弗 址 来 说 ) 是 ， 所 指 是 记号 的 一 部 分 ， 语 头 学 应 当 是 
结交 语言 学 的 提成 部 分 ， TFR FEER E NE Kii, Mii 
个 实体 应 当 排 除 于 语言 学 布 由 心理 学 来 研究 。 在 入 绪 尔 之 后 ,语言 
学 的 记号 理论 叉 尝 马丁 内 的 双 层 分 节 原 则 所 丰富 ， 了 马丁 内 想 使 这 
一 原则 成 沪 语 言 的 定义 根据 ， 指 出 了 它 的 重要 人 性。 他 认为 ， 灾 际 
上 在 语言 记号 中 度 区 出 意义 单元 和 区 .: 分 单元 ， 前 者 中 的 每 一 个 都 

具有 意义 (“单词 ”， 或 更 准确 蕊 说 ， “语素 ”~ 一 monem es), 
”这 些 单元 组 成 了 第 一 分 节 ( articulation ) 层次 | 后 者 虽然 也 参 
与 词 的 构成 ， 但 并 不 直接 具 汝 意义 《“ 洁 当 ”， 或 者 说 “ 音 杂 ” 
phonemes), AKEN TÊKAN, MEH A # 
BTAX TSOR, Z 上 上 它 相当 于 一 种 强 乔 有 力 的 分 高 弓 
必用， 使 美 济 西 斑 牙 语 能 以 二 十 一 个 区 分 单 放 产生 出 十 万 个 意义 
单元 来 。 


1.1.3. 这 样 , 记 号 就 是 由 一 个 能 指 和 一 个 所 指 组 成 的 。 能 指 
BARRET, PAG PE, MANAK ka 


— Tan. 


个 面 - 上 部 进 行 了 一 笠 区 4 F RUTE EI pT 语言 学 的 ) 
三 肉质 substance }。 Aa N Ep 它们 ri 
AE AT KIE A BAE, IT BAN E EDEMA 
5a Hm- BA CAT EA WP ERI), 56 EHE MATT TRI ET 
ARRIR AAU E X PE BENE BK NTEN, Ka a 
W TEE FUA ASAT BEA KENAPA RE. PAN NEKAT 
表达 面 和 肉 容 面 上 ， 我 们 可 以 得 出 如 下 结论 ，( 了) 表达 的 内 
Ti, 例如 发 声 的 而 非 功 能 的 声音 内 大 ， 它 是 语音 学 的 而 非 音 位 学 
的 研究 对 象 ;《 2 ) 表达 的 形式 ， 它 由 聚合 规则 和 组 合 规 则 物 成 . 
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A 我 们 将 看 到 ， 疝 一 形式 可 具有 两 种 不 同 的 内 质 ， 即 声音 的 和 字 
ERI); 《© 3 ) 内 容 的 内 质 ， 例 如 所 指 的 情结 的 、 意 识 形态 的 或 
束 念 的 特点 ， 即 其 * 表 定 的 "意义 ，《( 4 ) 内容 的 形式 ， TAN 
之 间 的 形式 关系 组 织 ， 它 是 按 业 一 语义 标记 的 有 无 而 成立 h O 
最 后 - -个 概念 较 难 把 握 ， 由 于 在 人 类 语言 中 我 们 不 可 能 把 所 指 
和 能 指 分 开 。 但 在 符号 掌中， 形式 和 内 质 的 二 分 法 可 在 以 下 诸 情 
AHA RATEJ: C10) 当 我 们 面 对 这 样 一 人 系统 ， 其 中 的 
刘 指 是 体现 于 不 同 于 本 系统 内 质 船 勇 一 种 内 质 中 了 时 《例如 书写 的 
:时装 介绍 713 C2) 当 一 个 对 家 系统 包含 着 一 种 内 质 ， 它 并 非 二 
FAGEDA RI Cm, EERE AERE H a E 
Eh 例如 菜 孝 可 用 于 意 指 一 种 情景 ， 但 也 可 被 食用 。 


了 .1.4， 这 或 许 合 和 载 们 能 够 狠 据 语言 学 的 记 也 来 推测 竺 呈 学 
FHA. TEZ URBAR FALEALEA — AE 
NGT FTR ANE RR M,R AT BA e R TES 
S E RI A Ei: 名 可 以 各 有 不同 ， PRAGT S F R E m, E A, Ë 
SD 邦 肛 放 一 种 本 来 不 介入 意 指 作 用 的 才 达 内 质 , 而 社会 往往 把 
-AE p R n GFE EA MARRERO, AAA 
MERR, ADEPTE., RIH ATAR 
KATERA SE] 且 技 其 功能 叫 作 功能 记号 (fonctions 一 
-signes Ya 功能 记号 表明 了 一 个 我 们 应 加 以 分 析 的 双重 运动 现 
ge Fie 这 种 分 析 是 名 襄 作 性 的 ， 并 不 意 昧 着 某 一 真实 的 时 
WY, RADERAT EG” REENER TIEA, BA 
类 社会 存在 以 来 ， AR IEH: 于 的 一 切 运 用 都 转变 成 芒种 运动 的 记 


站 


号 了 。 例 如 ， 请 衣 是 为 了 防 南 的 ， 但 这 种 运用 与 某 种 气象 状况 的 


êh AEDST, i. 革 ， 节 的 记述 虽 执 是 初步 的 ， 查 都 壮 及 到 作为 所 措 的 “ 记 
E". "5T. CST., ”第 号 ”的 形式 问题 。 

D 其 实 对 于 形 泉 区 说 请 况 在 所 不同 。 因为 形象 不及 是 将 指 性 的 , 也 是 “交流 往 
:的 " 。 
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记号 是 不 可 分 的 。 人 类 社会 只 后 产 标准 化 和 颖 范 化 的 物品 ， 这 些 
物品 必然 成 为 一 种 模式 的 “实行 ”， 一 种 语言 结构 的 言语 ， 一 种 
总 指 形式 的 内 质 。 如 想 拔 到 一 种 无 总 指 作用 的 物体 ， 必 须 想 象 出 
一 种 纯粹 临时 设计 的 器 具 ， 它 与 现存 的 任何 模式 都 无 联系 ( 列 维 
-一 斯 特 劳 斯 指出 覆 补 匠 的 劳作 本 身 就 是 一 种 意义 研究 ) ， 但 是 这 
袖 条 设 在 一 切 社 会 中 都 是 无 法 实现 的 。 人 类 运用 物品 所 包含 的 这 
种 普遍 的 语义 化 作用 是 级 其 重要 的 ， 它 表明 存 文 化 中 真正 存 让 的 
只 是 可 理解 的 事物 ， 并 导致 社会 党 与 社会 逻辑 学 这 两 类 研究 最 终 
的 结合 ,中 但 是 记号 一 旦 形成 ， 社 会 就 可 以 使 其 重新 具有 功能 ,把 
EHEN ATE -ERARE RELE RA UX EII 
BE XFER AABE EH TET E CIHEA AE, CHRE 
功能 化 作用 〔 而 且 是 纯 观念 性 的 ) ERARA. ELDA 
血 与 一 种 第 二 屋 《 隐 项 的 ) 语义 学 机 制 相符 ， 后 者 属于 含 茧 意 指 
层次 。 因 而 功能 记号 或 许 具有 :一 种 人 类 学 的 意义 ,因为 它 是 这 样 一 
种 统一 体 ， 在 其 中 技术 性 的 关系 与 意 指 储 的 关系 结合 在 一 起 了 。 


.2， 所 指 

有 .2.1。 在 语言 学 中 ,所 指 的 性 质 引起 人 人 们 车 论 其 “现实 性 
程度 的 问题 ,而 一 茹 讨论 都 一 致 关心 这 一 享 实 : 所 指 不 是 "一 桩 事 
物 ” ,而 是 该 “事物 ”的 心理 表亲 ， 我 们 署 到 ,按压 隆 的 记号 定义 ， 
这 个 表象 性 质 构成 记号 和 符号 的 一 个 租 关 特征 《 与 指导 和 信号 对 
比 和 而 言 》 。 索 绪 尔 本 人 清楚 指 出 了 记 指 的 这 种 心理 性 ， 把 它 称 作 
概念， 于 是 单词 牛 的 所 指 太 是 牛 这 种 动物 ， 而 是 它 的 心理 形象 
【这 对 于 过 论 记 号 的 性 质 也 是 重要 的 @)。 然 而 这 种 讨论 始终 充 
满 了 心理 主义 的 转 点 ， 我 们 宁可 研究 斯 多 噶 派 对 这 个 问题 的 讨 


O 大 见 巴 尔 特 ，“" 论 充 统 一 斯 特 劳 斯 的 两 项 最 过 的 研究 ， 社 会 学 与 社会 逻辑 
FEO, REATO (PANATAS) B1 g. Bah MEA, 
第 1 S ETE < 

加 大 所 下 商 第 .4 .2 .,. 节 。 
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论 . 册 斯 多 鸣 派 如 学 家 们 细心 地 区 分 出 了 心理 表象 ,实在 事物 和 可 
= a # (dicible) 24A ii, Prti AE 心理 表象 也 下 是 实在 毕 TA, 
TETEE. MIRIT HIERE, ERRERA 
SBM PATE My 这 个 定义 几 平 是 同 语 反 复式 的 ; 这 就 是 使 用 记号 的 
ARR RAT AET PARA” . XE 我 们 就 获得 了 一 种 
引 功 能 性 的 定义 ， 所 指 即 记号 的 两 个 关系 项 之 一 ; 使 所 指 与 能 指 
相对 立 的 唯一 区 别 是 ， 能 指 是 一 种 中 介 物 。 在 入 号 学 中 基本 情 
涡 并 无 什么 和 不同， 因为 在 这 里 物 喇 ， 形 象 、 姿 势 等 只 要 起 能 措 
的 作用 ， 它 们 就 意 指 着 那些 只 能 通过 GREHA, AR, 
TTE FA AM BES KAE a HAN id Ai. PRAT 
Ppi ZIE BRA KARYE PAKAR BII Ry TA] ikdh, 那么 此 时 所 指 
是 白 其 服装 的 能 指 CEIR) 为 中 介 ， il 也 以 一 个 言语 
为 由 介 《 膏 语 是 非常 便于 和 党 握 的 》。 我 们 可 以 把 语言 结构 以 不 可 
察 党 大 个 可 分 房 的 方式 将 其 能 指 和 所 指 “胶合 ”在 一 起 的 现 象 
(isologie), 以 便 EÈ KIT AB 些 非 同 构 的 系统 ( 必 
是 复杂 的 系统 》， 在 后 一 类 系统 出 所 指 可 以 与 其 能 指 直 接 
HA 


下.2.2. 我 们 怎样 对 所 指 加 以 分 类 呢 ? 我 们 说 在 符号 MAN 
TL HEE a An BA, HAN NB IS AE 内 容 引出 形式 的 问题 。 在 语言 
的 所 指 问 题 上 ,我 们 可 以 设想 两 种 分 类 ,其 中 第 一 一 种 分 桨 损 外 在 全 
的 ， 它 依 葛 于 概念 的 “肯定 的 ”*”《 而 非 纯 区 分 性 的 》 内 容 ， 哈 里 
M BLR IRR RIA ER AE. D 同时， 特 里 尔 在 概念 狐 域 以 及 
EA NANA SURAT AD? TEAR A; 但 从 结构 的 观点 


D ” 波 尔 巢 ， 布 洛克 玫 软 曼 等 首 志 语言 学 通报 了》 第 古 状 ， 第 1 一 27 斯 上 也 讨 演 了 了 
这 个 问题 ， 

O R O ARERW. BO EHB: 二 作为 : A RARER 3 A, 
TEATE 19521 564 Ki, S10, 

D TET TANANAN, P KG (E>, P. U, F. 出 
E SURH F. 
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看 这 些 分 类 《尤其 是 哈里 格 和 和 瓦特 伯 格 的 分 类 ) 都 具有 过 分 依 闵 - 
所 指 的 《总 识 形态 的 》 内 质 而 非 依赖 于 其 形式 的 缺点 。 为 了 能 建 
立 一 种 嘉 正 形式 的 分 类 ， 应 当 设 法 重新 建立 所 指 的 对 立 系列 ， 并 
大 其 中 每 一 种 对 章 中 引 要 出 一 各 相关 ( 可 着 拉 的 ) 转 SEKO, Ph 
TEPANA CA PCR ISNERA E. 
例如 ， 人 这 个 语素 分 成 两 个 意义 较 小 的 单 
元 “ 马 ” 十 “ 瞧 的 ”; 这 汀 个 单元 可 经 过 对 比 符 护 而 重新 组 成 
新 的 详 RC "A" t "E 的 ”一 母 猪 ; “ 蕊 ”十 “ 公 W 
I), KEN < EA >A H AR AAR SA" 
+O RJE" G AERA AEU wi AA ERA” a 
合 (“ 父 ”二 男性 家 长 ; “i ZE” =R a ETER] 
任何 一 神 都 尚 Kn Bh. OR [ipak HHA% 
ZÆ TEIE TERRE AFR ELRES, PE 
的 分 类 是 在 语言 学 的 任 笑 范围 之 外 的 。@ 


了 .2.3， 如 时 说 结构 话 言 学 已 有 相当 进展 的 话 ， 它 却 还 未 萤 - 
建 立 一 门 语 义学 , 即 关 于 天 然 诺言 所 指 弛 有形 APK t aiie THE fa 
$. RILE ABERG nPI E G a R, RIERS EAI 
PANER SUR, ILR R AAE RR H: 二 点 .第 点 与 符号 党 所 指 的 
现 方 式 有 其， WE ENSP PRI KARA TIN GA RA b 辣 构 的 方式 
呈现 ， 如 果 是 第 二 种 情况 ， 它 就 会 通过 元 然 分 节 语 言 而 被 一 全 启 : 
《如 “周末 ”) 或 一 组 词 5 如 “长 时 间 乡 阿 散 频 ”》 所 了 取代。 这样 
一 于 这 类 所 指 就 虹 容 易 泪 理 ， 因 为 矿 究 者 不 必 拒 自己 的 元 诺 官 流 
MT ENI EFE KE pa, [E ANGE AKI a ik TA 
的 ) 天 然 语言 不 身 的 话 文 分 次 。 MASA Ek FAN pA WI SÊ 


全 ”这 是 我 们 在 记号 入 象 入 问题 上 在 此 企图 散 的 ( 套 风 前 可 I，1，1， 季 )。 

O G ga A Nga ag aa Kh A NG ieri 
3H #13. 

D SERF PRA A 需 马 斯 提出 的 区 分 法 。 PEETA E ELERE 
符号 学 等 于 圾 过 上 的 相 区 关联 。 
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基础 的 分 类 问题 。 例 如 ， A 
话 为 中 介 ，. 也 不 可 能 取得 完全 象 天 然 语 言 落 术 的 所 指 一 样 的 分 
方式 ， 固 为 它们 永远 不 具有 同 祥 的 “长 度 ”《 一 个 词 ， NA 
语 ) 。 如 果 是 第 一 种 情况 ， 即 同 移 系统 的 情况 ， 所 措 除 了 其 与 型 
的 能 指 外 不 具有 其 它 的 实现 方式 。 因 此 ， 我 们 除非 强 污 给 它 一 种 
元 语言 ， 否 则 就 不 能 掌握 它 。 例 如 ， 我 们 向 作曲 家 询问 他 们 芷 下 
一 段 音乐 的 意义 是 什么 时 ， 提 山 了 一 系列 以 天 然 语言 形式 表达 的 
iga (EE, WAL Wi L SEOD ,而 实际 上 所 有 天 然 话 窒 
的 记号 形成 了 一 个 单一 的 音乐 所 溃 ， 对 此 我 们 内 能 用 一 种 猩 一 无 
TUN ERARE TAMAT TATA NET, Bi 
SAT Pang BIR, TAB RENA, Ba Aak 
BI NE THE ELAN AT A, ERR TG E BAN Ta KI AT =, 
BARE AE SAT PR NET AE PE RA Eb KET Sg WE 
中 从 理论 上 为 其 找到 适当 的 位 置 。 第 二 点 看 法 与 符号 学 所 指 的 外 
延 有 关 。 一 个 系统 (一 旦 被 形式 化 了 ) 的 全 体 所 指 形成 一 二 不 
的 功能 ， 然 而 或 许 在 不 同 的 系统 之 间 这 些 重要 的 语 居 功能 个 内 
此 交流 ， 而 且 迹 局 部 地 相互 重 秋 。 ARAPA NAN ERE 
与 饮食 系统 的 所 指 形式 相同 ， 二 者 都 技 劳 动 与 节庆 、 工 作 与 亲眼 
的 主要 对 立 形式 来 形成 。 然 而 应 当 考 虑 到 同一 同时 性 范围 内 所 有 
符合 学 系统 都 具有 的 那 各 完全 是 意识 形 老 的 描述 。 最 后 第 三 种 寻 
法 是 ， 我 们 可 以 独到， 在 所 指 的 平面 上 全 体 活 动 和 方法 都 与 每 一 
能 指 系统 《词汇 ) 相对 应 。 对 这 些 系 统 的 运用 者 《 即 “ 读 者 ” ) 
来 说 ， 各 种 所 指 领域 《 按 其 “文化 ”的 不 同 ) Bb het RIKUN A Yi 
围 。 这 可 以 说 困 为 什么 同一 词汇 ( 或 阅读 的 大 单元 》 的 译 解 可 因 
人 而 异 ， 但 仍然 属于 同一 “语言 结 档 ”之 内 。 在 同一 个 个 人 的 意 
识 中 ， 几 夺 词 汇 ( 因而 也 就 是 几 套 所 指 ) 可 以 并 存 ， 它 们 雇 定 着 
每 一 次 某 种 程度 的 “这 层 ” 读 解 。 


D SR HAR, 4 EREA S , 绊 林 ,1 持 8 年 ,第 3 部。 


了 .3， 能 指 

站 .3.1， 一 般 录 说 我 们 对 龙 指 性 质 的 分 析 与 对 所 指 的 分 析 相 
同 ， 它 是 一 个 绝 关 系 项 。 我 们 不 能 项 能 搬 的 定义 与 所 指 的 定 习 分 
Th -AIE ME, BENG RAH, EUA ki 质 料 。 
Aak TIADA HEH AH TEMEN ME, 5A, E5 
折断 指 也 可 能 为 某 一 种 质 糙 所 伐 荐 ， 刀 字 词 的 质料 。 能 指 的 物质 
生息 一 次 使 我 们 和 党 栓 区 分 质料 与 内 质 ， 这 就 是 说 ， 内 质 可 以 是 


o. Ah TH u th PEA A T ~ mT tt ETAN T a eA N AB H 


HEHE; ATER SE MATA Wy WAE 2 TA A 
H per PENA tik IAR RT ET AA, 4 我 们 将 看 到 
JAN EL RD AGUS Tp TA CRS kani sciniDpsis) 

RIERA NAN NG a EE gka a, EJ AERAR RM, BH 
全 能 JEN A BA WEEK AI MBEK KAEN f BEDEA 
Aa TES EN KA TAR ANAKE KE S ALA PHEA. AHX 
AIAD BEHEA E JURAR BEREMO, 


(1 ) -2 。 4 索 结 尔 来 说 ,记号 被 论证 为 基 种 深 


E 


zae ak 8) al 


KETA, HEEE p MATAA Aha 4 LIETE iei a 
KETE ERT BEA TU A eah a aa iT R TE 
FARRER ERARE mab itina iR PAE 


| , 
HFR H a IK ati TP ArT Rino 
(239) ERC, EPAI b A A Mak PRAE PI EDA P on pi 
Ji E PECHES Ti GG 2 NA AE AK SANG 这 一 WAN 式 ; 可 
便 我 们 证 I EN An E TARA a a, AHH KE GN Mo a a 
(3) > paik TAA Na Aa KE A BE BEMO, N 


Ša 


.—- phar H ia E- 与 于 RRA T TERRIA” 大 两 点 趟 同 : Ci) fe aC 309) 
iHe BE An a Es T Gm ER ie A 
EDTA E Tai mp 相符” £ ii 
SORE s ZAREK o EHRE a GX 

RETAN GA A H) ,i NAN gi filo 
C4) Sa=Se, mekas HARMI Aep (HH EIER Ap 

HGR EuB RA WARD o EAA AEA 

理解 作 一 种 全 和 TA (G) o MPFR (=) 。 

D SEU KESIT 5,2. Wa 

D SA ARRE, ERA giS? EER. Abati 

© SATENE, 

D JARRAI TOER: ARI" GAT aIL 第 133 基 ,1953 芋 7 月 ,第 
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T .4.2。 我 们 忒 看 划 ，。 关 于 能 指 所 能 说 的 只 是 ， 它 是 所 指 的 一 

个 《质料 的 ) 中 分 省。 这 一 中 介 作 用 的 性 质 是 什么 呢 ? 在 语言 学 中 
这 全 问题 外 引起 讨论 , 兹 其 是 有 芝 术 语 的 讨论 ,因为 这 些 情 襄 基本 
上 上 很 清楚 (在 符号 学 中 或 许 就 不 这 样 清楚 了 ) 。 因 此 实际 上 在 人 类 
语言 中 声音 的 选择 其 不 是 由 词 意 本 身 强 加 给 我 们 的 Cix A RE 
未 强加 于 牛 这 个 词 以 特定 的 音 ， 因 为 这 个 词 的 声音 在 不 同 语言 
H ERER) ; RA RRR] T HEH 与 所 指 之 间 的 任意 性 关系 。 本 
维尼 斯 特 对 此 表示 异议 9 ; 能 指 与 被 党 指 的 事物 的 《中 这 全 词 的 
PANI EKA NG) RREILRE DENE, HR 
尔 来 说 所 指 不 是 * 志 物 ”， 而 是 事物 的 心理 表象 入 念 ) 。 谨 痛 
人 A WANG (MANE kD o TA NAK 
EES HE RA AE kng (EA — Mar Ek EE AA GE Bi 
PAN , RZE? pi 车 此 我 们 提出 ， 在 语言 竺 中 意 
指证 用 是 无 弄 指 性 芍 (immotivec)。 不 过 这 种 无 还 据 福 号 局 部 
性 的 (GENRE, IK ARR R BEO o ÆR EIR GAF RRO 
oiT PRA Eja LMTP ETEN = 用 ， 正如 我 们 马 圭 将 看 
者 衣 那 榜 。 而 当 语 言 结 移 模 信和 攻 囊 复合 WIRU E WH SAK NG 
RANS KARTI R HE MENE D sen, RPR Win 各 等 ， 
TEGNENE RUER TEINE EE HE THS ahg a 
类 似 性 。 因 此 一 : 役 来 说 TE RAR E Tg E H GE G OTR Ng i TEIR 
UM EH EED PEER JI ae E en eE RRR Na 
CRAUTI “语言 aos ac PRAY y p ABAS RURO 
Eit, HDE a Wk BA RIET. PERUT; PHE- Rey aink. 1 


BiLA E EREI aE Eni A PEH, itie isi EE 


È} 


BEI AM PEER SPRA NG iila RERA 
CESES i Pho aa Teu BE ae hei E MADS iis PPRS b an EF 
Ho ALERA aa Pil GA auo WEE ARa gE 

EET Ey。 ih Ben Ei 个 这 名 pe 1 niki 能 


指 的 关系 是 类 比 考 的 时 候 (布依 森 建 议 称 理 所 性 Ka Bg pagi 
gi. gen MA Ep EE). KUN RENEA AA Ran 
BACS WAR TE EE RN MIRAA 


MANGANAN NAPI 
Po DEFANN EPAR AMARA Aik 5 ki; TRAR 


pee ai CESERANI 5 方式 ， EEA LPAR HEEE EE [E 
ANAN iri ESNEA S M fet TE 比 硕 《araloga) 时 好 和 何 能 
PCRa [Ai ng) BA Gah aah “E ig” KENE PK GN, 过 | 
此 半 了 形象 的 符号 学 总 建立 为 时 尚 时 。 劝 一 方面 ， 情 岂 慨 共 可 能 
Eo” F sN A RAAE l - 非 纯粹 系统 RE” CRE HAK 
AR PAGE na TINA REAA EHAR” RIE AR 
ZRA EMA o WEE oI i tE 4ER HA tE Za a gk 
Fitz. URA IRE Pis Pp “HARE” KSR FU A i e 
H AL pi, DT HEH, gE HA RRt E AK 
去 了 殿 民 分 节 ， 旭 法 语 象声词 “哎哟” Gio 具有 第 二 分 节 Hs 
TAREN TH Bn TEHAS “Ra Ma” a MALRI E 的 象 
Eig E SETANG kii, — gale, 一 个 是 
au。 和 实际 上 ， PYE 人 1 EE Ai Abadi 
Aji mR R kki Re A u PE (digitali) 。 在 人 
Aig ash pil au” — JM em TENG A aA [A 
Ka ba HEDER AA REBAH ECA a mei Yje 
BERGS in E EAA LAN a E RA ED (ESF TENG Ei Ds 
BRANA MT ja ANG a PE CE amt RER 0., Eh “M 
ECE?” Mida TATED, RASARE o h e 


T AETA, MENEH, BAA, 1935F. 

3 ” 葡 见 . 崩 宁 ，“ 人 状语 喜 通 证 与 动物 的 非 语言 通信 ”， 孝 于 imf}, 1960 
SE inai H a . 

壕 ” 男 一 个 例子 是 公路 规 天 。 
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R FARD” GEREED 图 形 构成 的 ， 但 它们 可 能 “ 引 [起 ? 
Ki 种 印象 《例如 “强大 ”) ， 这 种 印象 与 所 指 之 间 具 Dk TU 
ma RRA (Ce AA na Ka) PR “RS” ici 
GRA” Bi (ai KI inp fak RE” BER) ， 而 是 以 一 种 尖 
(Liru A [E PEWE RU . BAT MAEN MT KN ESEE NI 
3) | — PE BAE 〔〈 舍 如 在 中 文中 ) 。 因 此 类 比 性 与 韭 类 上 比 性 的 混 
合 是 无 可 争论 的 ,甚至 在 茜 一 独特 的 系统 中 亦 然 ,然而 竹 写 学 不能 
只 袜 挟 于 一 种 确认 这 种 受 协 性 的 论述 而 不 设 甘 将 其 表 论 化 ， 闲 为 
它 不 可 能 承认 一 种 区 分 入 的 内 容 KM RED NI AAM o IE pi 
至 今 尚未 详细 研究 ， 我 们 还 不 可 能 对 其 加 以 概述 。 然 而 大 们 可 以 
a RERS CAH) 入 制 ， 例如 在 天 然 语言 中 《相对 的 ) 

理据 性 在 第 一 分 节 的 【 恒 文 的) RRETHE, HE. 
列 维 一 斯 牧 劳 斯 恋 过 “约定 ”是 巾 举 种 先 验 任 半 性 的 自然 化 作用 
求 支 持 的 。 反 之 ， 另 一 些 系统 可 能 年 理据 性 过 波多 非 理 据 人 性 ， 例 
如 列 维 一 斯 特 劳 斯 在 《时 性 的 思维 出 指出 的 塞 努 同族 行 入 族 社 
时 小 雕像 所 起 的 作 提 。 和 RETI 5 ak b, DUE 
ARTERE, ke EE T — E WAR Ps 
gete ESEE AEAEE AE ( 即 文化 化 ) RATA A 
CHIRE ME. 最 后 ,一些 作 者 断言 PEDA HE B rar anui 

SANIES ka aka akad kakak BULAK EH kn 过 程 的 
CARP > WA BPA WAR A pE RIAH 
作 且 的话 忠 。 


I.5. Bm Cvaleur》 
I .5.1, 我们 说 过 ;或 玉 少 瞳 示 和 过， 研究 性 汐 能 指 和 所 指 结 合 
PUH KATA Wa BE ECET T RE Jti) da È o DUTE 
我 们 补充 说 ， 应 当 不 冉 按 其 《组 成 2 s metl, SSR EMA 
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ji; JAHE ae RATZEA at fE Pah Nada. FRR -J AE Ah a 
这 个 概念 的 重要 性 ， 但 从 他 的 mA Ty 第 二 让 上 起， 他 
BA Ha EA TA Sa KE ETAN e kL ARAB I, Wa 
后 比 章 指 作用 上 概念 和 还 于 要 /对 于 后 apan 继续 使 用 》。 值 项 
Wa sng CEBA EIDO 县 有 紧密 关系 ， 它 伺 语 言 学 非 心理 
学 ah, TUA rê T AES NE E SER DAHA AL AD ita 
ah BD; IERS RFE PAA AT TEDAK EAER ki ME 2 [A] 
元 性 ， 美文 学 是 一 门 同时 性 科学 《虽然 天 体 在 变化 ) ;地质 
Naah êh 《虽然 它 可 以 研究 国定 的 状态 )》 历史 学 具 
是 万 时 性 的 CEPS), BA Gote “RR” o ER 
而 有 有 一 门 知 学 ， 筷 部 分 地 包含 了 这 两 个 方面 ， 这 就 是 经 请 掌 〔 政 
痛经 济 学 .与 经 济 历 忠 党 不 同 ) 。 索 结 尔 试图 说 ， 语 言 党 的 桩 说 起 
Bi, Ex WAN TEMAN TAH BI A A teda l — 一 种 党 
价 了 系统， 对 经 济 学 米 说 是 劳动 和 工资 ， 而 对 于 语言 学 来 说 是 能 指 
和 所 指 这 就 起 我 们 一 鼻 在 说 的 意 指 作用 现象 ) 。 然 而 不 管 尘 话 
言 学 米 退 还 是 对 经 济 学 米 i ， 这 种 守 欠 人 未 部 不 是 旦 一 的 ， 因 为 
PN gain (RESI KE AJENG an DALA, AN A 
Eo NA NAD MEN ME TANG a 5 
Wi) 写 ” 工资 ， 能 指 与 所 指 》 $ JI — A ERES E a i EUD A 
IPEA SARDA ESEA m E, Ea. EBET, (BD kak 
种 如 与 10 法 妇 、50 波 好 的 钞票 进行 比较 。 共 至 于 一 个 “i 二 以 
与 一 个 疯 念 “相交 换 ? 一 者 是 不 相似 的 ) ; 但 了 世 可 这 与共 它 
CW” efe CIF E RMK o Hippi 羊肉 Cmution》 一 
i A RE PA ES. TE (sheep) 一 词 的 并 存 关系 中 下 得 其 信 项 T EM 
只 能 由 于 意 指 关系 和 值 项 浊 双 重 制 约 作用 才 可 确定 。 因 上 比值 项 不 


D Ranup. (EGI EA a n WA, 
D PiE SEF, EA BA AN RR T A E SEJE E E Et 
ERF., BE, ARCAL Eir S E T 了 主导 科学 中 的 撑 经 其。 
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ERRE RERA, CRA EAA RR 
置 ， 它 其 至 比 意 指 作 用 更 重要 ， 他 说 。 “一 个 记号 中 的 观念 与 声 
育 质 料 不 如 它 在 其 它 记 号 中 周围 的 词 项 重要 ”。@ 我 们 可 以 说 ， 
这 些 话 已 预先 建立 了 列 维 一 斯 特 劳 斯 式 的 同 构 论 和 分 类 学 原则 。 
象 索 结 尔 这 样 把 意 指 作 用 局 值 头 区 分 之 后 ， 我 们 立即 办 到, 了? 如 果 
采用 时 尔 姆 斯 列 夫 的 层次 说 《内 质 与 形式 ) ， 意 指 作 用 局 于 内 容 
的 内 质 层 ， 而 值 项 属于 内 容 的 形式 民 AWE, PARR $ 
然 不 是 作为 能 指 ， 处 于 聚合 关系 中 。 


E.S ÈS EA 了 说 明 意 指 作 用 和 值 项 的 二 元 现象， 采用 了 
一 页 纸 的 辣 零 。 我 们 在 把 这 页 纸 切 为 几 份 时 ,一 方面 得 到 了 几 份 纸 
《4&、B、C) ， 其 中 每 一 份 都 相对 于 其 它 几 份 到 得 其 值 项 ， 男 一 
方面 ,其 中 每 一 份 都 有 正面 和 反面 ,它们 也 是 同时 被 切 开 的 (A— 
A”, B—B’, C—C): 这 就 是 意 指 作用 。 这 个 壁 喻 是 重要 的 ; 
因为 它 使 我 们 想到 演义 是 以 独特 的 方式 产生 的 ， 它 不 是 能 指 和 所 
指 的 章 一 的 相互 关系 ， 而 更 重要 的 是 责 个 不 定形 物 的 、 或 象 察 结 
KRANA AMER” MEANA, BAREN 

， EKR CHE) 根源 处 ， 观 念 和 声音 构成 了 两 种 流动 和 的、 
Bae. ERRATEA AM. ATAWI A PA PA Neo 
意义 就 产生 了 ， 于 是 记号 〈 它 已 AFD 就 是 分 书 项 《〈 arti- 
culi) 。 奖 而 意义 是 两 种 汐 乱 状态 之 间 的 一 种 和 铂 序 ， 而 这 个 秩序 
基本 上 又 是 一 种 区 分 : 语言 是 声音 与 思想 之 闻 的 中 介 物 ， 它 通过 
BATIN ANGAKEN AKK. KAR GNT A 
Big BEN Prb ANGET Na KK ATI BN BE SAR 
变 时 ， 水 后 分 解 为 流浪: AE HANYA DA AA TI 不 记忆 


的 区 只 还 是 水 波 的 警 喻 都 可 强调 指出 这 嵌 的 《对 于 符号 学 分 析 来 


中 RAR RR. F 德尔 前 引 蕊 ,第 90 页 。 
D 同 书 第 166 页 。 显 然 索 绪 尔 不 姜 在 相 妹 的 组 合 段 平面 上 ， 而 是 在 潜 ENRE 
体 平 面 上 进行 记号 的 比较 的 。 
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说 的 ) 重要 事实 : KA Ea Kar DHR naka Mp n 
分 。 于 是 符 对 学 的 未 米 任 务 与 其 说 是 建立 词 顷 的 司 汇 学 ， Sinia 
a NG RITES., IF AN 

RFR E AREE RIAA H THA ARA S 
H Otheole ie) 或 分 制 学 中 去 。 


HERFRA 


， 语 言 的 两 根 轴 

1 FFEN, RAI SEKARAT A 
两 个 平面 展开 ,其 中 每 一 个 平西 都 产生 它们 自己 的 值 项 ;这 两 个 平 
曾 则 对 应 于 现 种 心理 活动 形式 ( 雅 殉 布 带 出 做 过 这 样 的 概括 )。 第 
一 个 是 组 合 段 平面 ; 它 具 有 延展 性 ;在 分 节 语 言 中 这 种 延展 性 是 直 
线性 的 和 不 可 逆 的 《有 即 * 言 语 链 ”)。 这 就 是 说 ,两 个 成 分 水 能 问 于 
应 出 来 “除非 消除 了 人 类 生活 ) ， 在 此 每 一 个 词 项 都 是 从 它 及 在 
和 它 之 前 和 之 后 的 词 项 的 对 立 中 取得 其 值 的 。 伦 言 话 链 中 各 辣 项 实 
际 上 是 以 出 现 《praesenatia) 的 形式 联结 在 一 起 的 ， 而 适用 于 组 
合 段 的 分 析 程 序 是 切 分 。 第 二 个 平面 是 联想 的 平面 《仍然 保留 迷 
绪 示 的 术语 》。 “在 话说 组合 段 平面 ) 之 外 ， 和 被 此 有 具有 基 些 共 
同性 的 单元 在 人 的 记忆 中 联系 起 来 ， 并 形成 了 由 各 种 美 系 支 配 的 
问 组 "。 教 时 《enseignement) 这 个 辣 在 总 多 上 可 同 教育 (educa- 
tion)》 、 学 习 (apprentissage) 等 词 相 了 联系; 在 声音 上 可 与 ea- 
seigner (F , renseigner( jR) W H armement EKDA 
chargement 《 闭 上 》 和 等 记 相 联系 。 每 一 组 词 形成 了 一 个 鹤 在 的 
记忆 系列 ,一 个 “记忆 的 宝库 ”。 在 每 个 系列 中 ， 与 组 合 段 平面 
上 上 的 情况 相反 ， 各 词 项 是 以 不 在 〈absentia) 的 形式 结合 在 一 起 


D 索 结 尔 ，《 普 通 语 言 学 教程 》，, 第 170 页 以 下 。 
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的 DESTERRA E Ni Es. Ha BE mi AAE E 
E zih] EERME shibe tiaI F AAE e bni AELH, 每 -- 
个 语言 TES tke F- t ER a Ba BU E AREJEE- F AiE 
筑 物 中 此 它 部 分 苞 丙 实 的 名 近 关 系 虫 ;例如 与 下 项 部 分 (组合 度 
关系》.。 且 使 这 根 加 柱 十 多 科 安 不 的 ， 我 们 也 可 把 它 与 其 它 
EAEE (u a E EN p EREHE, 在 这 里 存在 车 一 种 
PEI RAR ERR o HiT A PEPE i i 
ERRADA ES ma RER AER MIT he IME” a ER 
RZD’ KAIA A e T u EERS E JINA EAE 
TT. A HASTA TENAR Hi, H RAHO, 或 如 我 们 以 后 将 说 
的 系统 面 。 联 想 面 显然 厘 常 接地 作为 系统 的 “ 语 守 结构 ”， 而 组 合 
妇 风 更 接近 言语 。 因 此 我 们 也 可 以 首 下 到 辅助 的 本 语 :， 对 于 组 合 
3 is EFRR A KUL A A FA EE UH TEK (contiguities)， 
5 a REEE (contrastes) 1 对 于 系统 ES MEA ARE H yk 
SURER, BANARSI DTANAYE. 


HE.1.2. $4 RTL i i ieh TK kk (OF AT] APLE R de) 
可 与 两 种 心音 活动 形式 对 应 ,但 这 个 问题 已 超出 了 语言 学 。 雅 兄 布 
逊 在 共 后 来 十 分 有 名 的 一 篇 文 嫩 中 急 又 重新 讨论 了 这 个 问题 ， 他 
将 隐 哈 《系统 的 牧 序 》 和 换 喻 〈 组 合 段 秩 序 ) 的 对 立 应 用 于 非 天 

然 从 言 的 语 洛 中 小 ， 这 样 我 们 就 看 到 了 隐喻 型 的 “话语 ”各 换 给 
而 的 GEE” ， 每 一 类 型 显然 并 不 意 味 着 和 补 用 黄种 型 式 中 的 一 
(因为 组 全 段 和 系统 是 一 切 话 语 所 必须 的 》; MA a TANG i A 
其 中 一 种 型 式 为 主 。 俄国 抒情 诗 、 浪 袜 主义 利 jkT tE HEr 
ERREXA, IPR GRE F eE a KAN. 
Hik AH RE ARHED SANA TEE AE 


D BAE ( paradigma) [E — A AHERE t a PA E NT 
D REEE, MAREMMA RE O. ATP imi 第 1:193 央 ，1332 
ÆA, ssn: 转载 于 《 普 迁 语言 学 论 集 }》 TÆLLE, 13. BE 
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PE SEENA EEE C RHEB, HAH 
TARRI AERE ) A RESY me [E a PUB E RIEF i P EE Ta 
TRIP: a ATRE A MAN BEA] ERTE ki, A HE 
BOR CARREG, FURRE 4 
言 式 的 话 AT] kan; KA, kr jaja 笃 属 于 换 喻 。 
IE iMAGE, I RER, MIA Cee Sk kh Pi aE 
DO GLRA P nA MRA Ge eA, [A] nd PAKE TE pT 
SAN ET S T, RAAE NEIS, BEIE S iagi go A 
Do, TEEB HI a KE, MEE EM AR E E 


文学 几 村 不 存在 。 


ki 


1.1.3, PAPER RANE TA fah t eeh DiE 
LEa g ET ai a RA RIR T, GLIM AET E 
EALA TARIST USA BAE, mgs gae 
Pek ESZE GERIA ye AHH HE jk ETIR RS RTT E SE 
Za MA HERIR PEIE OTIRA [b KAMB fa ir a EE, WE 
FILI S ERARI IRBE aE HA PETA TA E A E A HA 
TE E ATETA GWA SERRARA TFE. i 
EEEREN, JFE AATA a E pee A a — AH E 
排 市 列举 的 有 关 事 实 。 按 组 合 四 六 分 方法 开始 研究 是 合理 的 ， 因 
汝 原则 上 上 政 是 组 合 轴 切 分 提供 了 我 们 也 能 按 育 合力 将 其 分 类 的 单 
元 。 但 是 在 面 对 一 未 知 系 统 时 ， 上 比较 方便 的 办 法 是 从 革 些 可 从 经 
验 土 识别 的 阶 台 成 分 开始 ， 在 组 合 段 之 前 先 研 究 聚 合 系统 。 不 过 
由 于 本 书 者 重 基 本 原理 ， 我 们 切 遵 搬 从 组 合 段 到 育 侣 系统 的 膛 辑 
顺序 。 


六 很 一 般 的 丙 冲 极端， 因为 实际 上 我 们 趟 能 把 隐 只 各 定义 相 泥 少 
{ #AL THI gagana 
E SUERA, SEDHAH, REHEB., HX, 106475. 
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Ep É 组 会 B 


RO B | RAARO: 在 身体 的 局 1 癌 - 剖 服装 由 未 同 部 分 的 并 列 ， 
一 部 位 不 可 能 同时 选用 全 部 等 各 "说 闻 "一 "衬衣 "一 一 "背心" 
件 ， 零 件 的 变动 选择 与 服 式 意义 | RJ, 
BREZE: i" 无边 友 站 "一 一 
“ 女 便 根 "一" 宽 边 女 帆 "等 女 相 


饮食 | 类 似 的 和 不 甘 亿 的 食品 集合 : 共 | 用 旧时 实际 选择 的 某 着 系列 
| 由 一 售 食 品 的 选择 具有 一 定 意 | -大菜 。 
X: MERER HAMDE, 


AERA RA ERAP YE: PA KED EAA APN 
TRIG MEEA A TERIERA JIP Y PAE. 


z a |e MR CREIRA | ai NE A aa a(i 
| "风格 "的 集合 ‘A 
Naam -组 成 部 分 的 各 入 ERDER LAR 


| 
| 式样 集合 。 MAREAREN BAA 
l RE, AHH, 

1.2. B&R 


EZI ANTE, 【在 素 绪 尔 意 义 上 的 ) 言语 具有 组 合 性 

A, BAES A p IEE ZOETE SAE A Mee 
号 的 (各 种 ) 组 合 WHERE ASEE, mAAR AE 
5A itir 常 接 近 。 但 在 索 针 尔 看 来 大 可 能 有 一 门 半 二 言语 这 洁 宣 
H, 那么 是否 也 不 苛 能 有 一 门 组 合 秋 的 千言 学 呢 9 索 ap 识 到 
这 个 国难 ， 尖 仔细 闸 明 为 何不 能 拒 组 合 段 看 战 . -各 言语 现 人 。 疝 
完 固 为 存在 行 国定 的 组 合股 ， 语 当 惯 用 法 效 让 人 作对 其 作 任 何必 
Zi WA guci bon?" 一 一 "有 什么 几 ?" 和 “Allez donc ” 
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MR” ) ;这些 因 定 组 合 眉 因此 不 具有 言语 的 那 种 自由 组 合 
性 《这些 定 式 化 的 组 合 眉 因此 成 了 和 聚合 单元 英 似 的 东西 )。 因 
为 言语 的 组 合 段 是 按照 也 属于 语言 结构 的 规划 形式 建立 的 ( in- 
dicoiorable (不 禄 色 的 》， 是 按照 impardonnable (不 能 原谅 
SJ), infatigable 《 不 知 疫 俱 的 ) 等 词 构成 的 ) ， 于 是 就 有 一 
种 组 合 眉 的 形式 〔 按 叶 尔 姆 斯 列 兴 对 这 个 词 的 定义 ) ， 它 是 句 巷 
学 鸭 研 究 对 象 ， 句 法 学 从 某 种 意义 上 说 是 一 种 “ 彰 韦 的 ”组合 
暴 @ 。 尽 管 如 此 ， 组 合 段 和 言语 的 结构 “ 奖 似 性 ”是 一 重要 现 
象 ， 因 为 它 不 断 提出 应 加 蕊 研究 的 问题 ， 也 因为 《 反 过 来 ) E 
我 们 能 从 结构 上 说 明 一 些 被 含 莹 意 指 的 话语 的 “自然 化 ”现象 。 
因此 组 合 段 和 言语 的 密切 关系 应 当 给 予 认 真 的 注意 。 


丰 ,2 .2 .组合 段 以 "连结 的 "形式 于 现 (例如 言语 流 )。 但 如 我 们 
谈 过 的 《第 工 .5 .2 . 节 )， 意 义 只 能 以 一 种 分 节 方 式 产 生 ， 即 通 
过 对 能 蕴 面 和 所 指 物 的 同时 性 区 分 的 方式 。 从 其 种 意义 上 说 ， 人 
类 诺言 就 是 对 现实 进行 区 分 的 东西 ( 例如 ， 连 续 性 色谱 可 在 语 二 
平面 上 时 结 为 一 系列 非 连 续 的 词 项 )。 因 此 在 全 体 组 合 段 之 半 存 
在 着 这 样 一 个 分 析 性 问题 8 组合 让 是 连续 性 的 《流动 的 、 连 结 
的 》， 但 只 有 当 它 是 “分 节 的 ”时 优 ， 它 才能 传达 意义 。 RIE 
样 去 场 分 组 合 段 呢 f 这 个 问题 在 每 个 记号 系统 之 前 都 会 出 现 。 关 
于 分 节 性 语言 肉 字 河 性 质 的 问题 《 实 即 有 关 “ 限 办 ” 的 问题 ) 已 
发 展 过 无 数 的 研究 ， 对 于 一 些 符号 学 系统 中 的 类 似 问题 我 们 可 以 
预见 到 严重 的 围 难 。 的 确 存 在 着 明显 非 连 急性 的 简单 记号 奈 统 ， 
如 道路 信号 系统 ， 其 中 的 记号 由 于 安全 考虑 应 当 绝 对 分 离 凡 保证 
立 邯 识 剂 。 但 对 于 那些 多 少 同 实景 类 似 的 肖 似 组 合 段 ， 我 们 却 极 
难 如 以 印 分 ， 原 困 显 热 是 这 些 系 统 几 平 与 一 种 分 节 言 语 全 面 地 重 
人 台 《 如 关于 一 张 照片 的 传说 》， 后 者 赋 也 它 本 身 不 具有 的 非 连续 
性 。 尽 管 存在 着 这 些 困 难 ,组 合 段 的 切 分 仍 是 一 种 基本 的 程序 , 因 


O ERE YER” {glottique) ATE JAU, TAFEA. 
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EMAR AG KA PE RENT RREN: 组 

入 因此 是 出 一 一 种 RT 于 切 分 TITA JA AN $I Re PIO 。 AE BRE 
MAAE, 天 现 为 一 种 “无 限 的 本 文 ”， 那 么 我 们 怎样 在 这 种 
JG WAJA MA KW E ARo, PH ERETTE E E EURIH 
IE? 


下 .3.3. 在 语言 TU, AWAS Wa DAR a E e 
ik, BRA a E TS IN kal AKA e h E A e T IF 性 概念 ,但 起 起 这 个 
名 称 是 由 叶 尔 姆 斯 列 夫 和 SA TIIE S MARARA iM 
HAJ. SHEE E Miria ME AD E RAR AEH m Ci k-ap 
变 ， 以 观察 这 种 小 变 是 否 在 内 容 《 所 指 ) 面 上 引起 了 相应 的 改 
F, AZ, ARETA ERA E” KDM EE) ar — Ap tE TIN i 
HER, M- -ARERR MEWAA n BP 
TERS | Eu AA KEER AE NABA ETAN e ARa E T 
Pras IJ At hE, RAE TU iR PAA E A E AE 
Na, TUREK TAA Te WINE AET 
以 灯 记 指 的 检点 天 以 实行 ， 价 如 ， 如 困 在 希腊 河中 我 们 用 “ 
HRAT g" RE, 六 可 以 在 表达 面 上 胡 到 一 个 变化 ， 并 
接 私 生变 化 的 同一 成 分 将 其 搜 贡 (2 的 标记 与 多 的 标记 :。 扯 是 人 
一 个 平面 上 的 菜 些 宗 化 并 不 在 男 一 个 六 面 上 引起 任 PERETTI 
叶 尔 媚 RF] Ae aE TE R EE BHRAN CE € substitution ) 之 间 辑 以 
区 列国 ， 前 者 可 以 导致 意义 的 改变 【poison 民 于) 与 poisson 
CHO), GALETKA MAREA, Mair bon- 
jour | C 你 好 ) bonchour ) < c za 当 注 意 ， RNA, 对 | M 换 


AFFI, aa EAA 5 起 的 ， 所 指 趟 会 出 于 其 < 内 


O B, 曼 德 布 洛 特 从 非 连 级 性 观点 对 语言 学 的 演进 和 气体 下 论 的 演进 作 了 对 比 


d NING AE EN ETA, ABUR, FPUF 出 波 广 ，1957 年 ， 
Do RRA AE A, 10A, 
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M ra ANTA RA TEN RE I Aa BA, CREEN., 
IEE. WE 2, Æ- KAN bi Mie kap Te NG LA ta rih ig 
形式 《 MESH ERM KITTE IDEA IA o ETN, 
“At DE AANE NB, TAKWA KENEH | 
PLT ak ie KRAM E G AN a e p Ka E MATU, 组 合 ES Fi 

NANA He, TERAH Kapi Ra Pa kg E, H, ERAS aji 

RA AT ANAN MEIRU IE H A ert T EERE JM, AH 
E 号 学 中 我 们 会 迎 到 一 - 芷 符号 东 秆 ， 兴 其 意 评 我 们 六 不 了 拥 或 
iiet. Pin, 谁 能 肯定 说 人 们 在 把 普通 还 名 起 为 软 面 包 ， 或 
竹 招 文 合 彬 换 为 无 边 女 赠 时 ， 是 在 把 一 种 所 指 换 为 另 一 利 所 指 
Bh? 在 这 里 符 叶 学 家 更 经 常 地 是 研究 中 介 机 油 或 艺 知 育 ， 后 活 所 
提供 的 所 指 是 需要 如 以 对 必 巷 所 的 ， 部 有 关 党 调 的 论 普 或 时 装 沐 
赤 ( EERE 到了 非 况 移 狂 系统 的 优点 ) 。 否则 和 的话， 他 就 全 
顷 十 分 朵 心地 注意 不 断 的 变化 和 量 复 ， 正 如 一 位 语言 学 家 丙 对 尊 
”一 种 来 知 诺言 时 的 时 形 一 样 。 


下.2. 生 .对 比 赫 换 栓 验 法 原则 上 加 提供 意 指 单元 ， Mia 
必需 意义 的 组 合 轴 片段 。 此 处 ， 用 这 种 方法 暂时 只 ‘能 处 理 组 合 
蛙 玉 ， 因 为 我 们 还 未 对 它们 分 类 。 但 我 们 可 以 此 MANAN 
系统 汐 单 元， 国 为 其 中 每 一 单元 都 是 一 个 潜在 的 察 合 体 的 部 分 ， 
节目 图 所 示 ， 


组 合 段 一 个 a h c seere 
at b cf 
a” b” e Li 
|| 


Lil ANAS AB, HMS 1986F, SOUT. 
ti RRS “AME, RAHAA RS COCA Ama n BR. 
AAPA Fit, 
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暂时 我 们 将 只 从 组 合 段 观点 来 研究 这 些 单 元 。 在 语言 学 中 对 
比 圭 措 检验 法 提供 了 第 一 类 单元 沪指 单元 ， 其 中 每 一 单元 既 
具有 一 能 指 面 ,又 有 -所 指 而 [ 符 素 (moaeme) ] ,或 Ki AE AH 
诺 ， 字 词 ， 它 们 都 由 谨 位 ( lexeme 》 和 WA morpheme) H 
成 .但 是 由 于 人 类 语言 的 双重 分 节 结 构 , 与 符 率 有关 的 第 二 对 于 从 
换 检验 糯 产 生 了 第 二 类 单元 ， 即 区 分 性 单 m ER phone- 
me)®, 有 TA EA BN TA, E 
HERAA RTN GE RTECS SARRA a Lala 
O CHAE E S BERTARA SA, ALFA" 
就 变 成 了 法 文字 “ 考 ") 钙 。 在 符号 学 中 我 们 不 能 为 每 一 符号 学 东 
统 预 先 克 定 其 组 合 单 元 ， 对 此 我 们 只 满足 于 考虑 三 个 问题 、 第 -… 
个 问题 与 复 夺 系统 以 及 复合 组 合 段 的 存在 月 关 。 如 饮食 或 服装 这 
类 物品 系统 可 能 以 一 种 嘉 正 语言 的 系统 为 中 介 ( 如 法 语 》。 这 村 
我 们 可 有 一 种 书写 的 组 合 段 (言语 链 ) 和 此 书写 组 合 段 所 针对 汶 
服装 组 合 段 或 饮食 组 合 段 《由 天 然 语 言 所 描述 的 服装 或 饮食 ) 。 
两 类 组 合 段 的 单元 并 不 绝对 相符 ， 饮 食 或 服装 组 合 段 中 的 一 个 单 
元 可 有 一 组 书写 的 单元 与 其 对 应 。 第 二 个 问题 与 符号 学 系统 洒 的 
功能 记号 的 存在 有 关 ， 功 能 记号 即 由 用 法 产生 并 间接 地 被 其 加 以 
合理 化 的 记号 田 。 在 人 类 语言 中 声音 的 内 质 具有 直接 的 意 指 
性 ， 与 此 相反 ， 大 多 数 符 号 学 系统 都 肯定 包含 着 一 种 质料 ， 这 种 
BER HA EHAR, MAES HRA C EBEA, AIRM 
守 3》。 因 在 我 们 可 以 料想 ， 在 这 些 系 统 中 组 合 单元 是 复合 性 的 ， 
并 至 少 包 含 一 神 党 指 的 物质 基础 和 一 种 真正 的 变 体 (长 祖 或 短 
裙 )。 取 后 一 个 阿 题 是 ， 不 能 排除 某 种 “不 规则 的 ”系统 的 存在 ， 
在 这 类 系统 中 质料 包含 的 无 作用 的 空隙 处处 支撑 普 那 些 和 不 只 是 
菲 连 续 的 测 且 是 分 离 的 记号 。 倒 如， 公路 规则 中 的 记号 “在 实行 


D rims I. 1. 2.7, 

D A. THA < KUN A A 章 中 用 新 的 方法 研究 了 意 掉 单 元 的 组 全 全 
段 切 分 问题 ， 

地 Bin, 1. 4. Wi. 
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上 ”为 元 意 指 性 的 路 商 空间 《 妈 路 段 ) 所 分 离 ; 我 们 可 以 哮 时 把 
这 其 组 合用 称 作 无 用 的 纽 合 段 四 。 


于.2.5， 当 大 个 和 罕 写 学 系统 中 的 组 会 正章 元 被 确定 后 ,还 
过 找到 洪 组 合 轴 支 配 其 组 会 和 排列 前 规则 如 天 然 语言 中 的 符 
索 ， 有 上报 装 系列 中 的 衣 片 和 零件 ， 菜 单 中 的 盘 菜 ， 一 条 路 上 的 路 桥 
记号 村 ， 都 按 程 一 种 需要 爱 某 些 约 制 四 素 训 配 的 秩序 相互 连 绍 。 
记号 的 组 全 是 自由 的 ， 但 这 种 自由 性 虽然 是 构成 “言语 ”的 要 
素 ， 却 是 一 利 党 监督 的 目 由 《为 此 须 册 次 提 本 ， 不 要 把 组 人 台 段 施 
旬 浊 混为一谈 )。 实 际 上 ， 排 列 甚至 是 组 合 段 的 条 fE, K E 
说 ， “组 合 段 是 功能 不 同 的 诸 记 号 的 某 种 组 合 ， 它 永远 至少 ) 

二 元 性 的 ， 其 中 的 丙 项 处 于 相互 制约 关 友 中 ”‘。 名 我们 可 以 想 
儿 几 种 组 合 性 限制 的 (有关 记号 的 “地 辑 " 的) 模型 ， 作 为 全 
子 ， 我 们 在 此 可 举 出 三 类 关系 来 说 明 ， 叶 尔 姆 斯 列 夫 说 ， 当 两 个 
组 合 碍 单元 相 邻 时 ， 它 们 可 以 建立 起 这些 关 系 来 : 《 1 ) 连带 关 
隶 ， 当 两 个 单元 必定 彼此 牵连 时 ; 《 2 》 单 向 牵连 关系 ， 当 一 个 
单元 凡 另 一 个 单元 的 存在 为 条 件 时 《但 反之 不 然 5 《 3 ) 组 合 
关系 ， 当 任何 一 个 单元 都 不 以 另 -个 单元 为 条 件 时 。 组 会 性 限制 
因素 是 由 “语言 结构 ”确定 的 ， 但 “言语 ” 凡 各 种 方式 充实 它 
们 ， 村 是 存在 着 横 庙 组 合 单元 的 纵向 关联 上 的 自由 。 在 天 然 语 言 
阿 题 上 ， 雅 克 布 型 提醒 六 们 注意 ， 说 话 者 在 进行 语言 单元 组 合 时 
享有 从 音素 到 短语 逐渐 增加 的 自由 。 建 立 首 案 诊 合 体 的 自由 并 不 
大人 在 ， 因 为 在 此 代码 是 由 语言 结构 建立 的 : 把 音素 结合 成 符 素 的 
自由 ERA, WASANA GEA HE PERE "F 
m” 合成 短语 的 自由 ， 但 它 受 到 名 法 以 及 最 终 受 到 须 服 从 语言 


D EU SE NENG a BN aE, C Suar). 

地 WAA TK, — jak oh” (PRPP A ML Aki 成 一 个 组 合 
Eo IH Bi KANTE HERAN KEN AH IR bi a AA uA ap A NAH 
By” KAPRAH, (EAK, Li Wesi: 《在 人 类 行为 结构 统一 理论 中 的 话 言 》， 
kedah, IDIF. ) 
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定式 的 限制 。 组 全 短语 的 自由 也 许 最 大 ， 因 为 在 旬 法 水 平 上 不 青 
有 限 出 了 《 话语 受到 的 思想 达 从 性 的 限制 或 许 是 存在 的 ， 但 它 不 
再 是 语 尝 学 领域 中 的 问题 了 ) 。 组 合 输 上 的 自由 性 显然 和 殷 然 性 
有 关联 ， 存 在 着 由 某 种 内 容 使 某 种 句 式 芍 于 完备 的 或 然 性 ， 如 动 
词 “ 蝇 ”只 能 由 有 有 限 个 主体 从 存 在 才能 完备 ， 硅 讲 服 之 内 ， 宰 子 
必然 是 由 于 衬衣， 毛衣 或 背心 才 是 “完备 的 ”。 我 们 把 这 种 完备 
作用 苏 作 仙 化 。 可 以 想象 一 套 纯 形式 的 词汇 ， 它 并 不 赋予 每 个 记 
以 意义 ， 而 是 确定 一 组 其 它 字 词 ， 居 者 可 以 按 显然 可 变 的 式 然 性 
对 该 局 进行 “ 俱 亿 ”， 而 言语 由 的 “ 诗 的 ”领域 所 具有 的 这 种 或 
REREN V, AE: “那些 无 勇气 把 两 种 以 前 从 无 联 
系 的 言说 结合 在 一 下 的 人 是 可 零 的 ” ) 。 


.2.6. TEE 过 ,正则 于 记号 是 是 重复 出 现 的 ;语言 才 可 能 
看 在 .我 们 沿 组 合 链 实 际 上 可 看 到 一 定数 晤 的 二 同音 元 ,记号 的 重 
复出 现 永 远 被 相同 单元 半 的 Ih JAG HA BAT AR yJ. AJA] KA E Ei 
ag Age bap Pk NE akak PN 
SEM TT NTEN se EA 5 TK ANA, TS ii 
是 一 门 言语 的 语言 学 《 FER AA D a AA AID SAREH 
提交 距离 不 只 是 一 个 宏观 语言 学 汐 问 题 ， 这 个 距离 或 许 是 用 风 
格 学 词汇 来 衡量 的 【一 种 过 密 的 重复 或 许 在 习 学 二 是 总 讳 的 ， 析 
在 理 沦 论述 上 是 可 取 的 ) ,而 且 它 成 为 含油 意 指 代码 的 一 个 因素 。 


页 .3。 系统 
下 .3.1。 夭 师 构成 了 天 然 语 言 的 第 二 小 轴 。 索 绪 尔 认为 它 县 
有 一 系列 联想 场 的 形式 ， 有 些 联想 场 是 医 声音 的 类 似 性 而 形成 的 
| 如 enseigaement( 教 导 )， armement 军火 》)] ， 另 一 些 联 想 
场 是 由 于 意义 的 类 似 性 [enseignement，、education《 教育 ) 1m 
形成 的 。 每 个 场 都 是 一 个 潜在 的 词 项 的 集合 ( 因为 在 实际 的 访 语 
中 , 场 中 各 项 之 问 只 有 一 个 被 实现 》, 索 结 尔 强调 误 项 (terme) 这 
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个 字 人 用 以 代替 作为 组 合 轴 单元 的 字 调 《 员 et ) 这 个 字 ] ， 固 为 
WAN, “ERTA WPT RET “ 字 词 ” ， 就 可 联想 到 系 
澡 的 加 礼 ”。 也 在 记号 全 体 集 全 的 研究 中 着 重 系统 ， 实 际 上 或 
多 或 少 可 使 我 们 联系 襄 崇 结 尔 的 理论 ; 布 龙 菲尔德 学 泌 就 拒绝 考 
感 联想 关系 ， 丽 与 此 相反 ， 马 丁 内 出 提出 应 明确 区 分 对 比 〈 组 合 
意 元 的 邻近 关系 ) 和 对 立 〔 联 想 场 中 的 词 项 关系 ) O. 5 RR 
合体 ) 中 省 项 应 当 既 相似 又 不 租 似 ， 既 包含 着 共同 的 成 分 又 包含 
着 不同 的 成 分 ， 例 如 在 能 指 面 上 的 enseignement 和 atrmertent 和 | 
在 所 指 面 上 的 enseignement 和 education。 根据 对 立 对 词 项 泪 行 
定义 忆 乎 很 简单 ， 但 它 却 引起 了 一 个 重要 的 理论 问题 。 聚 合体 中 
词 项 的 起 同 成 分 (如 一 ment 词 Æ enseignement armement 
两 个 词 所 共有 的 ) 实际 上 起 汰 一 种 肯定 性 ( 非 区 分 性 的 ) 成 分 的 
作用 ， 这 一 现 铺 似 乎 与 索 绪 尔 强调 的 看 法 了 矛 技 ， 他 认为 在 语言 
必 中 一 到 词 项 仅 有 全 区 分 的 、 对 立 的 性 质 ，“ 在 语言 稍 构 中 无 表 
AmA, MAARA": “PAE APE Ag TK I TAH, 
PiP AMAT SAH JARE GARET reng ET, R 
EEEE, WE a A a AH TT. Ag 3. 
BJ, MI TEGANE EI, HRAS T" DEE kk E eki 
“KANE NEH A E kk, REBLA peA RE E 
KA- ARAARA ERRA EMAK. ” O EE ae 
Ga AAE ARSE, CERBE EPS HI H E HI RA 
wr ZPE, E-A RARER pk, a HI ZAH, TI — 
m Ok EIRTH- ARA, BAE MA ABAR 性 
C Pertinence 》 WEM, MARS AAE EHT. KAS ih, 
iia “le” 和 “la” 的 对 立 中 字母 “1 是 其 共同 的 (肯定 的 ) 
my, E Je” 与 代词 “ce” Daam “I 成 了 区 分 性 成 分 ， 
O 转 引 自 R， 如 德尔 前 3] 书 ， 第 80 页, 
© BJA: REER >. (E7 19bF, 22. 
1) 


© KDI HEHA, Kan, 
a Aib, 10i, 
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办 此 正 是 租 关 性 准则 才 使 索 绪 尔 的 看 法 保持 正确 ， 尽 管 也 为 其 适 
用 性 作 了 了 限制。 名 意义 始终 起 奖 于 aliud/aliud 型 的 关系 ， 这 逢 
关系 只 考虑 二 者 之 问 的 区 别 。 岛 然而 在 符号 学 系统 中 这 种 方法 是 
有 争议 的 《尽管 索 结 尔 已 想到 了 》 ， 在 这 类 系统 中 记号 的 质料 最 
初 并 不 是 意 指 性 的 ， ED AAN GRANA GAN 
种 肯定 的 部 分 《 即 意 指 作用 的 物质 基础 和 另 一 个 所 
BEMER). GANG a A KN a RIRN MEN 
-DRS 因此 它 才 被 看 成 一 个 意 指 单元 ) ， 但 聚合 体 永远 只 扫 
A (kaa ARA 
所 有 。 在 第 二 系统 4 ERA IESIREA ) 中 ， BANA 在 
种 意义 上 是 “未 纯 的 ”。 在 请 变 体 的 水 平 上 肯定 包含 有 《 纯 “ 


aa ANA manga BK E KAE SAR 
K 


让 .3.2， Io A E Bk aA a AK E a AKA E 
种 对 立 {( 至 少 对 语言 学 ， 或 更 准 克 些 说 对 音 住 党 来 说 是 如 此 ) AT 
名 称 并 不 很 适当 ， 因 为 一 方面 它 过 多 考虑 了 聚合 关系 的 反 义 特性 
《 康 提 纽 选用 关系 一 Ja, HARTA Ae MAH E. KAT 一 调 ); A 
一 方 茄 它 似 乎 包含 着 一 种 双 元 关系 ， 俐 这 种 关系 究竟 能 否 作为 一 
切 符号 学 京 合体 的 基础 ， 我 们 并 永 能 加 以 肯定 。 然 而 我 们 还 是 采 
用 这 个 河 ， 国 为 它 已 被 人 们 接受 。 我 人 将 看 到 ， 对 立 的 类 型 是 多 
种 多 冬 的 。 但 在 相对 于 内 容 面 而 言 时 ， 一 种 对 立 ， 不 论 它 是 什 
么 ， 永 也 呈现 出 一 种 同 构 形 式 ， 对 此 我 们 在 有 关 对 比 替 换 检 验 六 : 
的 讨论 中 已 经 淡 过 。 售 例如 蛮 对 立 中 从 一 词 项 向 另 一 词 项 的 “ 紫 


加 “参见 F， 缆 优 有 关 音 求 和 子 喜 素 的 分 析 ， 前 而 第 下 ，4 ，2 ， 闻 ， 

O 这-- 山 集 完 一 积 弟 一 诺言 的 讯 典 中 很 明显 ,这 种 育 典 似 平 给 一 个 单词 了 肖 
守 的 定义， 但 昌 于 这 个 定义 本 身 是 由 一 些 还 需 吉 以 党 明 的 词 构 成 的 ， 这 种 肯定 性 将 
TAERE AN. EYDMUS, JRR: EER, BPO 
A>, 518i, 1961 T H}. - TE 
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联 ”， 伴 随 善 一 个 所 指向 另 一 个 所 指 的 “ 胱 路 ”。 为 了 充分 注意 
系统 的 区 分 性 ， 就 永远 需要 根据 《 择 少 》 四 项 之 癌 的 同 柠 关东 ， 
而 不 是 根 证 简单 的 类 比 关 系 ， 来 考虑 能 指 和 所 指 之 间 的 关系 。 

HAm AHAS MA R EREL A j 一 人 性 
ÉJ, Ci Æbiëre (m ) M pierre < 石头 ) 之 辣 的 对 立 不 管 有 多 
神 弱 ， 也 不 可 能 往 一 种 模糊 未 清 的 ,居间 的 状态 中 形成 ， 介 于 “pb” 
和 “P” 之 疗 的 一 个 类 似 的 声音 绝 不 可 能 指示 biSre 与 pier re = [A] 
的 一 个 关中 的 内 质 ; 存在 葵 两 个 平行 的 跳跃 ， 人 
无 机 制 中 。 TEH PT AI PA BANA SPN 2 E Ng AS JAH, 是 
这 个 原则 可 能 有 助 于 联想 六 TRAMA. AE, AAAA 
MERRIER PTET AANRAAK, 
Ei MEHR KRHIN, 


下 .3,3. 我 们 说 过 ， 人 类 语言 是 双重 分 节 的 , 它 包含 着 两 种 对 
主 : ( 理 素 之 间 的 ) 区 分 性 对 主 和 (语素 之 间 的 ) 意义 对 立 。 特 鲁 
草 茨 柯 伊 曾 提 出 一 种 区 分 性 对 立 的 分 类 法 ， 丁 . 康 提 纽 企 图 继续 这 
一 工作 并 将 其 扩大 到 语言 结构 的 意义 对 立 上 来 。 正 和 象 初 着 起 米 符 
号 学 单元 与 其 说 象 其 音 位 单元 ， 不 如 说 更 象 其 应 光 单 元 ， 我 们 在 
此 将 采用 康 扣 纽 的 分 类 法 ， 因 为 即使 它 不 能 《接着 ) 方便 地 被 用 
于 符号 学 对 立 的 研究 、 却 有 一 个 优点 ， 即 可 使 我 们 注意 到 由 对 立 
的 结构 所 提出 的 一 些 调 要 问题 。 外 初夏 起 来 ， 在 《不 再 是 音 位 系 
BNI) 语义 系统 中 ， 对 立 的 数目 是 无 限 的 ， 因 为 每 个 能 指 似 平 与 
所 有 共 它 的 能 指 对 立 ， 但 我 们 仍然 能 得 到 一 种 分 类 原则 ， 如 果 我 
RR BUK PRA KA TEKEN KANAN 


bp 


mk 组 合 。 G) 


TO RAR CHE, Fiii, . 
D 康 提 弓 提出 的 所 有 对 立 都 是 双 元 性 的 ， EH 
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A, 护 其 与 系统 全 二 的 关系 划分 的 对 立 
A.l tapag p ga EAER, 两 对 立项 之 间 | 的 
TEPA A I ER ANO PIE TEHE EA PR o ORA 
O HI, WRZ ETRE ENa CARa Pe WEN 
拉丁 字 颖 表 袁 示 ， 卫 -型 的 寻 立 旦 改过 性 的 ,因为 共同 成 AE AN 
FEJA GzP. O 反之 ， 了 PAR 现 的 对 立 是 多 这 性 的 ， 
闲 我 们 站 号 的 形式 中 看 到 了 PP 的 形 蕊 《或 者 说 北 园 成分》 a 
雇 .2。 和 相应 滞 主 与 单独 对 立 , 在 这 避 对 立 中 ,区 分 是 按 林 一- 樟 
式 形 成 的 。 这 样 ， 德 证 由 Nana (男人 ,单数 ) 与 Manner (WA 
FRO KAPAN “Land” 《国家 ; 单数 》 与 4Lander” (H 
家 ， 多数) 的 对 立 就 是 和 应 的 ， disons 《说 ， 多 数 第 一 人 称 》 与 
“dites? (iji, 和 多数 第 二 人 称 》 稻 计 广 和 "faisons” (W, 多 
第 一 人 称 ) 与 faites” Oio ERALAR IX 立 亦 然 。 
非 相 应 型 的 对 立 是 单独 的 对 立 ， 攻 数 妆 然 上 其 和 多 。 在 语 区 学 中 只 在 
ikp GREED 对 立 是 相应 型 的 ， 启 拒 中 的 对 这 则 是 单独 型 
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B. RAEHAN ARR 

B,1. E RIER E RAATIRA B A ERA 
Zii Ap A R AEE A ERN RA EBRE f 
出 现 为 特征 ,这 个 成 分 或 标记 在 其 它 词 项 中 均 不 出 现 。 因 此 它 指 这 
样 一 种 一 般 的 对 广 : 有 标记 的 与 无 标记 的 ， 例如 “manger” (E, 
无 . 人 称 与 无 单 多 数 的 指 未 ) 这 个 无 标记 的 谢 项 与 “mangeons” 
( 吃 ， 多 数 第 一 人 称 ) 这 个 有 标记 的 词 项 的 对 立 。 这 种 关系 祖 当 
于 逮 辑 学 市 的 包括 关系 。 在 这 里 我 们 使 两 个 重要 的 问题 联系 了 起 


Do WEE EEEH, 
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求 。 第 一 个 与 狐 记 有 关 ， 一 些 语言 学 BANK ENAKE, 
而 信和 感觉 到 无 标记 词 项 具有 通常 性 。 无 标记 了 荆 是 常见 的 、 普 通 
EJs EESE SRTR PA] R MRE TERTA 
SITY TEZINE (BING A) 的 观念 。 实 际 上 ， 在 诺言 
sek a KEBAT HE EHE PINTEN HI SEIRE, WY 
R). AIRIAN, “rond” (Bif, BAEO AT 的 ， 
与 其 和 相对 的 “ronde”【《 Alby, iO Ed, wab 等 于 
说 康 提 组 涉 受 了 内 容 因 素 ， 因 丽 在 他 看 来 阳 和 壮 的 似乎 象 是 有 水 记 
的 ， 阴 竹 的 象 是 无 标记 的 。 对 马丁 岗 来 说 则 正 粗 反 ， 他 认为 严格 
说 娄 称 记 是 一 种 附加 的 意 指 困 素 ;就 阳 人 性 与 了 性 的 对 立 而 言 ， 这 
绝 不 妨碍 在 北 指 的 标记 与 记 指 的 宗 记 中 间 通 党 营 存 在 着 -种 平行 英 
系 。“ 间 镍 ”实际 革 彬 关于 一 种 与 性 别 无 关 的 性 质 ， 相 当 于 一 种 
抽象 的 一 般 性 (如 “il fait be a u” “ 令 八 高 兴 的 是 ) 中 的 
阳性 形容 词 beat 与 实际 性 别 无 关 ， "on est venu” CHAR 
TOFA. BEHEE, EBI SEAR E 
E, EAER AH — aa HA, BEA WA pnp meie 
号 。 包 上 由 否定 性 对 立 提 出 的 第 二 个 问题 与 无 标记 的 词 项 有 关 ， 我 
们 称 其 为 对 立 的 零度 。 因此 零度 正确 说 来 不 是 一 种 成 无 《一 种 现 
前 的 无 意义 )， 而 是 一 种 有 意 指 作用 的 欠缺 ， 一 种 息 区 分 性 状 
Bo 零度 证 明了 一 切记 号 系统 有 “从 无 中 ” 创 生 意义 的 能 力 ， 

“语言 结 检 可 安 二 使 基 户 项 与 处 无 对 立 ”。 国 堆 度 概念 是 出 音 伍 
学 产生 的 。 具 有 极 让 富 的 应 用 价值 ， 在 语义 学 中 有 和 零 记号 (“si- 
Ene"Zero , 当 一 个 时 在 的 能 指 的 灾 缺 本 霉 起 一 个 能 指 的 作用 
时 ， 我 们 就 称 其 为 堆 记 号 @@ ) 。 在 逻 报 学 中 我 们 署 到 ，“ 人 外 于 
零 态 ， 外 和 不 实际 存在 ， 但 在 某 和 示 条 件 下 可 使 其 出 现 ”。 名 在 人 


D ”语言 举 的 机 制 要 求 在 要 千 递 的 信息 是 与 这 一 侮 道 所 顷 的 能 基 《 时 间 》 之 同 
保持 一 种 不 洋 的 关系 《入 ， 动 丁 让 : 《语音 学 协会 的 工作 >， 第 1 卷 ， MUE). 

O RER (AES, MIAM, 

加 H Kiwa, (Ag Ai, BB, g3, 

图 KIHEI: (RIEK, MW. 
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种 学 中 ， 列 维 一 斯 特 蔗 斯 把 这 个 概念 与 “ 马 纳 ”神力 概念 相 比 . 
较 ， 他 说 一 个 替 芳 索 具 有 与 音素 的 欠缺 相对 立 的 作用 … 
局 样 我 们 可 以 说 ，。 vue - 马 纳 ” 概念 的 作用 县 与 意 指 的 欠缺 对 立 
的 ， 它 本 身 不 包括 任何 特 琶 的 意 指 作 用 ”。 忆 最 后 在 修 词 学 中 ， 
在 合 莹 意 指 平面 上 修 请 性 能 指 的 空 启 本 身 也 构成 了 一 种 风格 件 能 
a © 
B.2 isa, TIBA BANGAT RE hE 

XR ARRANA E A ah E TU] TABAG E TE AT E 
一 特殊 性 的 肯定 和 否定 (特定 性 对 立 )， 如 在 "feet 一 feet (BH 

“ 脚 ”与 多 数 “ 脚 ” ) NT Ha E TE Kh ERA 这 类 对 
TEELLA ARR, BALETA RAA n aT 
用 否定 性 对 立 联 代 等 价 对 立 ， 这 首先 是 因为 站 理 定性 对 下 中 ， 洪 
似 和 区 分 的 关系 温 对 称 的 ， 其 次 是 因为 否定 狂 对 芯 避 构造 aney 
anesse C WAKEH). comte/comtesse 人 IA Ra ERO — 5 
EEUE, mMæetalon/jlument (ADR) 一 类 等 价 型 对 
立 则 无 派生 力 。 印 


CC， 按 区 分 性 值 项 的 范围 划分 的 对 立 
C.1. BEIE, 这 是 指 各 所 指 始 终 有 不 同 的 能 指 , 如 


BCE mange/ (我 们 ) mangeons 对 立 中 单数 第 一 人 称 与 多 数 
ja 一 人 称 育 示 同 的 能 指 ， 对 一 切 动 词 ， 时 态 和 话 态 来 说 均 如 此 。 

C . 2 .可 消除 的 或 可 使 中 性 化 的 对 立 。 这 是 指 各 所 指 并 非 站 
终 有 不 向 的 能 指 , 以 至 于 两 个 对 立项 有 站 汀 能 相同 ,如 “单数 第 二 
人 称 ” 与 < 多 数 第 三 人 称 "的 语义 对 立 中 有 时 有 不 同 的 能 指 ( 如 fi- 
git/finissent ) ， 有 时 又 有 (语音 上 ) 相同 的 能 指 ( 如 mange/ 


O 列 维 一 斯 特 劳 斯 :“ 毛 斯 获 作 导论 ”, 载 于 M.， 毛 斯 ，* 社 会 学 与 人 类 学 3》， 
P.U.F, 1950 年 . 


D Bitti (IERTE >, GH iAE, 19534, 
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mantent), 


HB. AA a Pai BAE A br E e En 
IARR, MAAR ARRUE MWAH 
EERI. RRT E Eh fG aR P RA R RB O 
幅 康 提 纽 继续 研究 的 那些 对 立业 型 与 非 语言 结构 的 系统 有 何 关 
系 。 如 果 我 们 同意 越 出 双 元 对 立 模式 ， 也 可 以 设想 刀 新 的 对 立 类 
型 。 但 我 们 朴 在 此 申述 一 下 特 名 蜀 艾 稳 伊 类 型 与 康 提 纽 类 型 之 局 
的 对 比 , 对 此 我 们 用 两 个 非 党 不 同 的 符号 学 系统 来 加 以 说 明 , 即 道 
路 规则 系统 和 时 装 系 统 。 在 道路 规则 中 我 们 可 着 到 对 应 的 多 边 对 
立 《 例如 它们 部 是 根据 回 形 和 三 角形 对 立 之 内 的 色彩 变化 形成 
的 }) ， 否 定 的 对 立 《 例如 当 一 个 附加 的 标记 改变 了 一 个 圆 形 的 帝 
义 时 》， 以 及 经 常 性 对 立 《 所 指 始终 有 不 同 的 能 指 ) ， 但 我 们 绝 
看 六 到 等 价 的 对 立 和 可 消除 的 对 立 。 道 路 规则 系统 中 的 这 种 对 立 
配置 是 示 难 进 解 的 ， 因 为 它 要 求 立 即 而 又 明确 的 读 解 ， 否 则 将 会 
发 生 事 故 。 这 样 它 就 排除 了 那些 需要 较 长 时 间 智 能 作用 才能 识别 
的 对 立 ， 或 者 由 于 这 些 对 立 脱离 了 严格 而 言 的 育 合 体 ( 等 价 对 
立 ) ， 或 者 南平 它们 要 求 在 一 个 单一 能 指 中 选择 两 个 所 捐 《 可 消 
RRIJA., EBATZ tH R RA, DARALE, R 
们 可 看 车 各 种 对 立 类 型 ， 当 然 除 去 双边 对 立 和 经 常 性 对 立 ， 关 为 
它们 过 于 强调 系统 的 特殊 性 与 严格 性 了 。 因 此 严 徊 意义 上 的 符号 
学 ， 即 -- 门 涉及 一 切记 号 系统 的 科学 ， 可 转 而 注意 各 系统 内 对 立 
类 型 的 一 般 分 布 规律 ， 单 只 局 限于 天 然 语言 内 的 研究 将 始终 是 空 
玖 的 。 然 而 符号 学 研究 的 扩 民 或 许 将 引导 我 们 去 研究 系列 性 的 而 
永 内 是 对 立 性 的 襄 台 关系 (或许 不 可 能 消除 这 些 关系 》， 因 为 并 
不 肯定 ， 在 研究 涉及 质料 和 用 法 两 个 方面 的 复杂 对 象 时 ， 我 们 是 

Oo 康 投 纽 示 提 及 特 全 别 获 柯 盆 提 出 的 渐 近 对 立 , 如 第 文中 前 uj 与 W/o 的 对 立 ， 

D SLEPE GEN, CPR, 
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否 人 妇 能 征 蝎 慨 成 公 之 间 的 更 择 中 ， 或 在 一 个 标记 和 一 个 罕 度 的 对 
立 中 ， 使 意 浆 起 作用 。 这 就 提醒 我 们 ， 二 元 人 选 择 结 构 是 最 有 争议 
9 问 题 。 


下 .3.5， 秋 室 性 对 评 (有 标记 的 与 无 标记 的 ) 接 定 世 是 二 中 择 
一 的 ， 这 种 对 立 的 下 要 性 和 单纯 性 促使 我 们 考虑 是 后 应 当 拒 一 切 
已 知 的 车 衬 部 好 结 为 二 元 狂 式 [ 按 其 标记 的 有 无)。 换 言 之 ,二 王选 
择 实 际 工 是 否 是 普遍 性 的 ;如 果 是 普 明 性 的 ， 这 是 否 说 其 本 性 如 
此 .对 第 一 点 而 言 , 我 们 可 以 肖 定 谎 二 元 选择 现象 具有 相当 的 普 i 
性 ，" 自 人 类 能 用 二 元 代码 传递 信息 以 来 的 几 个 世纪 中 它 已 旦 大 们 
熟知 的 原由 。 由 各 个 极其 不 辣 的 社会 所 发 明 的 天 多 数 人 工 代码 帮 
TOER, MA ARER” CRRA LERAAR iN 
HBO EË RA e BA R EET e i R RL 
发 展 或 二 巾 滩 一 的 数字 代码 。 但 是 如 果 离 开 了 了 “人工 语言 ” 颁 
域 ， 而 返回 我 们 在 雍 讨 论 的 韭 人 工 的 天 然 系 绕 中 去 ， 那 么 二 元 制 
原则 的 普 访 性 似乎 就 很 不 明明 了。 似乎 矛盾 汐 是 ， 索 和 绪 尔 本 人 从 
六 计 把 联 朴 声 当 作 二 元 的 ， 他 试 为 傍 想 后 由 的 户 硕 在 逆 日 上 是 无 
Bil, HARTA ANGEN, DRAI “一 个 词 就 象 是 一 个 
星座 的 中 心 ， 它 是 其 它 并 列 调 项 的 会 下 之 点 ， 上 类 它 词 项 的 总 数 却 
是 不 定 的 ”。 旬 索 结 尔 提出 的 唯一 各 止 尽 在 词 形 变化 表 上 ， 这 些 


选择 性 的 是 音 位 学 《在 第 二 分 节 层 面 上 确 系 如 此 》， 但 这 个 二 元 
选择 原则 是 绝对 的 码 ? 雅克 布 避 的 加 管 是 肯定 的 ， 岛 他 认为 ， 一 


O 在 此 我 们 术 计 论 词 形变 化 系统 二 部 词 项 插话 的 问题 ， 索 结 东 不 关心 这 个 问 
题 , 币 雅 交 布 趟 相反 ,他 认为 在 闻 形 变化 冻 中 证 格 或 零 榈 即 首 格 ( 参见 《 沦 集 》 第 了 
页 ) 。 当 我 们 研 完 作 为 能 措 素 合作 的 六 罚 对 和 当 我 们 ENA R T 
天 其 有 某 种 优越 点 时 ， 这 个 问题 将 变 得 非常 重要 。【 参见 巴尔 特 : “ 眼 的 总 咕 ”， 
$A EIFS, 196—196RA, 19834 8—9 A 0) 

O cH, SIU, 

DO CREES, ASRR 1062F, 
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切 语 言 的 音 位 系统 可 借 肢 12 个 区 分 人 性 特征 加 民 找 述 ， 它 们 都 是 二 
元 选择 性 的 ， 即 特征 的 出 现 或 不 出 现 《 或 说 “ 非 相 关 的 ” 》。 53 
丁 内 对 这 种 二 元 制 普遍 性 曾 加 以 细致 的 讨论 ,@@ 他 认为 绝 天 多 数 
对 立 现 次 是 二 元 性 的 ， 但 并 非 全 部 如 此 ， 因 了 此 二 元 原则 的 普遍 性 
人 

号 学 中 更 不 了 解 ， 至 今 还 未 在 待 号 学 中 发 现 埋 种 对 立 类 型 。 至 
Na A a PM BIN SENA RI NA, BM 
-: 圳 “复杂 的 ”二 中 择 一 方 污 组 成 ， 即 直 四 个 词 项 组 成 的 对 让 关 
东 ， 它 包 插 两 个 对 极 项 ( 这 或 那 ) ， 一 个 混合 项 《这 和 那 》>， 和 
-一 个 由 立项 了 既 非 这 也 非 那 》。 这 组 对 立 虽 然 比 否定 性 对 袜 为 
I ARARE ATEMA MEREATUR AIEA 
E Oye ie RR U GI A jk DR E, E RRE ER RE” KI 
HA RE AEREA). BARBE LOLA 
可 建 避 于 生理 学 基础 上 的 想法 是 有 了 吸引 力 的 ， 和 因为 我 们 可 以 相信 
圳 时 一 大脑 系统 的 知觉 也 是 按 全 或 无 原则 起 作用 的 ， 特 别 是 以 二 
下 择 一 “扫描 ”方式 起 作 甩 的 视听 知 赏 包 。 这 样 ， 从 自然 到 社 会 
处 外 溃 完 成 着 广泛 的 “数字 式 ”、 而 不 再 是 “类 比 式 ”的 翻译 过 
程 。 然 而 我 们 尘 此 并 不 能 衣 定 。 实 际 上 ， 在 我 们 为 二 元 选择 原 叫 
人 下 和 和 生生 二 人 
类 有关 ， 二 元 选择 原则 也 是 一 种 元 语言 ， 一 种 特殊 的 分 类 学 ， 它 
必定 是 由 历史 产生 的 ， 因 此 说 只 有 暂时 的 正确 性 。 


BE,3.6. 在 结束 有 关系 统 的 主要 问题 的 讨论 之 将 ， 对 于 中 性 
化 问题 仍 娄 团 谍 几 和 名 。 这 个 词 指 语言 学 中 这 桩 一 种 现象 ， 在 其 由 
一 个 租 当 的 对 立 失 去 了 其 适当 性 ， 即 不 于 是 意 指 性 的 了 。 一 般 而 
言 , 一 种 系统 的 对 立 的 中 性 化 是 在 语 境 的 影响 下 发 生 的 。 从 某 个 意 


A BEE EASD, PoR, 
© RUAHA SRDA "REE". SEV. MEER < i 器 语 
富 与 入 类 语言 >， 第 ?4 一 6 页 - 
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吕 工 浊 旺 绎 合 如 “取消 ”了 系 往 。 例 如 在 音 世 学 中 ， 丙 个 音 世 的 
对 立 可 时 于 一 个 词 项 在 言 诺 细 上 的 位 置 的 影 身 而 失效 。 缆 如 在 法 
Bp, ANAA MAEN E RT Te aem NG AKA AT 
(4I aimai/J'aimais “E, PENSARE 完成 时 ) ， 
但 在 其 它 情 议 下 这 科 对 立 就 不 再 是 适 当 的 了 ， 它 被 中 性 化 了 。 民 
过 来 , 叶 当 的 对 立 6/8 ( saute/sotte ) 在 词尾 位 置 时 被 中 性 化 了 ， 
这 时 我 们 只 看 到 声音 如 ( pot，mot，e&u 》。 两 个 被 中 性 化 了 的 
特征 洋 际 上 在 一 个 独一无二 的 所 谓 超 宫 位 的 声音 里 妊 合 起 来， 我 
们 用 大 写字 母 来 表示 超 音 位 ， 这 样 就 效 /$ 二 ENI6/ d= o$, Æ 
语义 学 中 大 们 而 开始 研究 中 性 化 问题 ， 国 为 语义 学 的 “系统 ”还 
未 建立 起 来 。G， 杜 勃 瓦 注意 到 由 ， 一 个 语义 学 单元 在 荣 些 组 合 
段 牛 会 失去 其 相关 特征 。1812 年 左右 我 们 君 到 这 样 一 类 复合 词 
语 : “工人 解放 ”， “和 群众 解放 ”， “无 产 阶 级 解放 ”等 ， 我 们 
可 以 规 扫 和 揽 人 台词 语 中 的 一 个 部 分 而 不 改变 其 意义 。 在 符号 学 中 ， 
如 要 概述 一 种 中 性 化 理论 ， 就 需 再 一 次 注意 一 定数 目 系 统 的 建 
立 ， 有 些 人 或 许 根 本 排除 这 一 现象 。 例 如 在 道路 规则 系统 中 ， 其 
目的 在 于 保证 使 少数 记号 被 迅速 理解 各 不 发 乍 践 多， 因此 不 能 容 
及 任何 中 性 化 现象 。 时 装 系 统 则 正 相 反 ， 它 具有 多 义 性 ( 甚至 沦 
XOMA, AMERRE RAS, BI ka A A BAN 
里 想到 海 ， 湾 毛 衫 使 我 们 联想 到 山 ， 但 我 们 也 可 以 在 考 碟 去 海上 
时 谈论 粗毛 衫 或 薄 毛 衫 ， 这 时 sweater E 衫 ) /chandail( 粗 
EE) 这 组 对 立 的 相关 性 就 消失 了 国 ， 二 者 都 为 “ 毛 织 品 ”这 荣 
W EERE" C archi-vestEme 》 所 吸收 。 我 们 至 少 可 以 ETF 
号 学 假设 的 范围 中 说 《 即 示 考虑 与 第 二 分 节 有 关 的 问题 ， 或 纯 区 
分 性 单元 的 问题 》， 当 两 个 能 指 可 由 同一 个 所 指 中 产生 时 或 两 个 


Oo + 调 汇 学 手册 3》， 第 1#, 10501, ( “复杂 语 妆 单元 旭 中 性 化 ”)， 

全 ” 蜡 热 这 是 时 装订 志 的 活 语 ， 官 起 着 中 性 化 的 作用 ， 简 言 之 这 表现 为 从 点 LU 本 
型 chaosdail 或 swester YAA N ELA chandail ali sweaier 雹 可 》 相 窜 
ETK URE, 
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所 指 可 对 应 同一 个 能 指 时 就 会 有 中 性 化 现象 ( 因为 所 指 也 会 发 生 
中 性 化 )。 我 们 应 当 同 时 考 虚 两 个 有 用 的 概念 ， 即 分 散场 和 安全 
边界 。 分 散场 是 由 一 个 单元 《 例如 一 个 音 位 ) 在 体现 中 的 各 变 体 
所 构成 ， 只 要 这 些 变 体 不 引起 意义 的 改变 《 路 不 达到 相关 性 变异 
的 程度 ) 。 分 散场 的 “ 边 ” 即 其 安全 边界 ， 当 所 研究 的 系统 中 有 
较 强 的 “语言 结构 ”时 { 如 汽车 系统 中 ), 这 一 概念 就 没什么 用 处 
T, 但 当 一 种 丰富 的 “言语 ” 流 使 单元 的 体现 次 数 大 量 增加 时 ， 
这 个 概念 将 极 有 月 。 例 如 在 饮食 系统 中 我 们 可 讨论 一 盘 菜 的 分 散 
场 ， 在 这 个 分 散场 的 边界 之 内 这 盘 菜 始终 有 有 意义， 不 管 其 “体现 
者 ”的 “想象 力 ” 如 何 。 构 成 分 散场 的 各 变 体 项 有 时 是 组 合 的 
变 体 ， 如 果 它 们 依赖 于 记号 的 组 合 ， 即 依赖 于 直接 的 语 境 的 话 
《例如 “nada” 中 的 d 和 “fonda” 中 的 d 是 不 同 的 ， 但 二 者 的 
差异 与 意义 无 关 》， 有 时 又 是 个 别 的 或 机 能 约 变 体 〔 例如 在 法 国 
浊 听 的 人 都 明白 ， 这 两 个 r 音 的 差异 ， 因 此 是 非 相 关 性 的 ) 。 长 
期 以 来 人 们 都 把 组 合 性 变 体 看 作 言 语 现象 ， 二 者 当然 很 近似 ， 但 
今日 人 和 们 把 它 着 作 语 言 结构 现象 了 ， 因 为 它 具 有 “必须 遵行 ”的 
持 点 。 在 符号 学 中 含 营 意 指 研究 具有 较 大 重要 性 ， 或 许 在 这 里 组 
含 性 变 体 或 为 一 种 中 心 概念 。 实 际 上 ， 那 些 在 直接 意 措 平 面 上 无 
总 指 性 的 变 体 ( 例如 卷 舌 闸 音 r 和 软 矣 音 r ) ， 在 含 营 意 指 或 组 
合 性 变 体 的 平面 上 却 可 重新 成 为 有 意 指 性 的 ， 这 时 卷 舌 烙 癌 * 和 
KIFT 表示 两 个 不 同 的 所 指 。 如 在 剧场 语言 中 ， 一 个 意 描 “ 进 
民 第 人 *” ， 男 一 个 意 指 “ 巴 黎 人 ”， 而 在 直接 瘟 指 系统 中 二 者 仍 
然 是 非 瘟 指 性 的 。 以 上 所 谈 就 是 中 性 化 作用 的 第 一 层 含义 。 一 般 
而 论 ,6 中 性 化 表示 组 合 段 对 聚合 系统 的 一 种 压力 ， 可 以 说 ， 类 仆 
于 言说 的 组 合 段 在 其 种 范围 内 是 对 意义 “背叛 ”的 一 种 因素 。 最 
强 的 条 统 《如 道路 规 旭 ) 具有 较 弱 的 组 合 段 ， 人 而 复合 的 大 组 人 台 段 
《 如 形象 ) 却 往往 会 使 意义 模 楼 两 可 。 
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下 ,3.7， 组 合 航 和 系统 及 语言 的 两 外 平面 。 虽 然 对 它们 的 研 
完 并 不 有 明确 ， 我 们 仍 须 考虑 湾 来 对 这 两 个 语言 平面 祖 互 湛 透 的 全 
部 现象 加 以 彻底 探讨 ， 其 方式 类 沁 于 与 系统 和 组 合 段 的 正常 关系 
有 关 的 革 种 * 栈 肥 学 "方法 。 这 伴 我 们 看 到 ,两 个 轴 的 分 节 方 式 实际 
上 有 时 是 " 弯 态 的 例如, 聚 台 休 转变 为 组 全 和 裔 ， 于 是 组 合 段 与 系 
AEREE KARIERT, 或 许 正 是 出 于 这 种 违反 区 分 规 副 的 
济 况 才 导 致 埃 量 创 造 性 现 委 的 出 现 。 似 平 在 美学 和 语义 系统 的 过 
蔡 现 象 之 问 存在 着 革 种 联系 。 其 中 主要 的 违反 显然 : aAa 
但 展 到 组 合 段 平 而 上 去 了 ， 国 为 在 正常 请 深 下 宫 合 体 中 扶 广 一 全 
词 项 被 实现 , 其它 词 项 只 有 次 在 的 存在 ， 但 是 ,简单 来 说 ,如 果 我 们 
企图 把 同一 个 词 药 所 有 变 格 形式 都 依次 联结 起 来 以 形成 一 段 话 话 
讨 就 会 出 现 这 称 悄 形 。 这 种 组 合 段 扩展 的 癌 题 在 音 位 学 中 已 被 探 
出 ， 对 此 特 伦 卡 指出 ， 一 对 相关 河 的 两 个 聚合 关系 项 不 可 能 并 六 
( 特 鱼 别 艾 和 化 对 此 做 了 较 大 的 修正 ) 。 人 也 在 语义 学 中 很 明显 ， 
常态 《 寿 膏 位 学 中 特 伦 卡 法 则 即 指 常态 而 言 O 和 常态 的 违背 可 能 
极其 重要 ， 团 为 此 时 我 们 面 对 的 是 意 指 性 《 不 再 是 区 分 性 》 单 元 
的 平面 ， 同 时 语言 中 两 个 轴 的 转换 引起 了 明显 的 意义 改变 。 按 此 
观点 来 看 ， 在 这 里 有 三 个 方向 应 也 探讨 。 对 于 古典 的 ， 也 就 是 显 
在 的 对 立 来 说 ， ] .图 比 亚 那 由 企图 确认 配置 ( agencement > 对 
立 概 念 ， 即 两 个 词 呈现 相同 的 特征 ， 但 各 自 特征 的 排列 不 同 ， 
如 rame/mare dur/rude, charme/ marches WAH MERIT. 
KP TEM, [ET Ma Bp ARAN TE BEMA ENE AR Eh Z AK 
种 相关 性 对 立 【 如 FElibres/ftsbriles， 菲 列 布 里 化 派 7 儿 热 的 ) 
寺 且 ， 就 足以 消除 媒 台 对 立 的 分 异 ， 以 便 获 得 一 个 反 种 的 组 台 自 
‘ Félibres fébrilesy “EMASE AG AR ， 这 是 一 篇 杂志 
文章 的 标题 ) 。 对 对 立 分 界线 的 突然 消除 非常 类 位 于 取 谐 了 某 种 
结 宰 的 失 验 ， TA ATAS GET HA PT PTN BAT BE LP E 
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鹿 游 戏 的 创造 者 或 参与 者 。 包 另 一 个 重要 的 研究 方向 是 药 脚 ， 韵 
志和 在 声音 即 企 能 指 的 水 平 上 形成 了 一 个 联想 域 ， 于 是 出 现 了 前脚 
汐 诊 合体 。 相 对 于 这 类 京 合体 来 说 ， 有 韵 航 话语 显然 由 一 个 转变 
为 组 合 段 的 系统 片段 所 构成 。 总 之 ， 草 脚 就 相当 于 对 组 合 段 与 系 
SE DE AEM OR E-EN O 的 巡 反 ， 它 也 相当 于 近似 性 与 差 
别 性 之 间 的 一 种 有 意识 的 张力 关系 ， 一 种 结构 的 不 协 忻 。 最 后 ， 
党 元 疑问 ， 整 个 修 词 学 就 是 一 个 有 关 创 造 性 的 违反 的 领域 。 我 们 
和 如果 记得 雅克 布 避 所 做 的 区 分 ， 就 可 理解 ， 全 部 隐 哈 系列 是 一 种 
记 合 段 化 了 的 聚合 体 ， 而 所 有 换 喻 系列 则 是 一 种 画 定 化 的 组 合 
役 ， 它 被 并 入 了 一 个 系统 。 在 隐喻 中 选择 是 隐喻 性 的 ， 而 在 换 响 
中 ， 邻 近 性 变 为 选择 场 。 于 是 销 况 似乎 是 ， 创 造 活动 正 是 发 生 于 
这 两 个 平面 的 交界 人 处。 


WN。 直接 意 指 与 含 鞭 意 指 


『 工 .我 们 记得 ,一 切 塌 指 系 统 都 包含 一 个 表达 平 B E 一 
小 内 容 平面 (C )* 意 指 人 必用 对 相 痊 于 两 个 于 面 之 间 的 关 系 《 及 7 
这样 我 们 就 有 :; ERC。 现 在 我 们 假定 ， 这 样 一 个 系统 了 RC 本 车 
也 证 变 成 另 一 系统 中 的 单一 成 分 ， 这 个 第 二 系统 因而 是 第 -- 系 
滨 的 引伸 。 这 样 我 们 就 面 对 着 两 个 密 雪 相 联 蛋 又 彼此 脱 涌 的 这 指 
Siia IH E 爽 个 系 王 的 “了 赔 离 ” 可 按 两 种 完全 不 同 的 方式 发 生 ， 
ARATA- AAAS ORARI AEM E TANE 
yek AE HRAT, $- -RA ( ERC 变 成 表达 平面 或 
第 二 系统 的 能 指 : 


和 


o 参见 ]. 拉美 裔 施 和 列 克 菜 尔 的 上 引文 章 。 


符号 学 ， 于 是 第 一 系统 构成 了 直接 意 指 平面 ， 第 二 系统 ( 按 第 一 
系统 扩展 而 成 的 ) 构成 了 合营 意 指 平面 于 是 可 以 说 ,一 个 被 含 营 
意 指 的 系统 是 一 个 其 表达 面 本 身 由 一 怠 指 系统 构成 的 系统 。 通 党 
的 含 营 意 指 显 然 是 由 复合 系统 构成 的 ， 后 者 的 分 节 语言 形成 了 第 
一 个 系统 《 例如 ， 文 学 中 的 情况 就 是 这 样 》。 按 照 第 二 种 分 窜 的 
¢ 对 立 的 》 方式 ， 第 一 系统 (ERC ) 不 象 在 含 营 意 指 中 似 地 成 
为 表达 平面 ， 而 是 成 为 内 容 平 面 或 第 二 系统 的 所 指 。 

2 E E C 

i E R C 
或 骨 示 为 ，ER (ERC ) ， 一 切 元 语言 都 属 此 类 。 一 种 元 语言 是 
~ 个 系统 ， 它 的 内 容 平 面 本 身 是 由 一 个 意 指 系统 构成 的 ; 或 者 
说 ， 它 是 一 种 以 符号 学 为 研究 对 象 的 符号 学 。 这 个 双重 系统 的 扩 
大 有 两 种 方式 

Sa Så | | Sa 

Sa së 


含 著 意 指 元 语言 


Wa 仿 营 意 指 现 象 尚 未 被 系统 地 研究 过 (在 叶 尔 姆 斯 列 夫 名 
< 导论》 中 可 着 到 一 些 有 关 论 这 》。 但 是 沉 无 疑问 ， 本 条 会 有 一 
门 念 莹 意 指 符号 学 ， 因 为 以 天 然 语言 提供 的 策 一 系统 为 基础 的 社 
会 ， 将 不 断 发 展 出 一 些 第 二 意义 系统 ， 而 且 这 种 有 时 明显 有 时 隐 
项 的 发 展 将 还 渐 涉 及 一 门 顽 正 的 历史 人 类 学 。 售 草 意 指 本 身 既 然 
是 一 个 系统 ， 它 包含 着 能 指 、 所 指 和 把 二 者 结合 在 一 起 的 过 程 
( 意 指 作用 ) ， 对 于 每 个 系统 来 说 首先 都 需要 研究 这 三 镶 成 分 。 
全 蓄意 指 的 能 指 被 称 作 含 指 项 《connotateurs )， 它 是 由 被 直 
搂 意 指 的 系统 的 语 记 号 《 被 结合 的 能 指 与 所 指 》 所 构成 。 自 然 ， 
几 种 被 直接 意 指 的 记号 可 以 结 合 起 来 以 形成 一 个 单一 的 含 指 项 ， 
如 果 它 具有 一 个 单一 的 含 敬意 指 的 所 指 的 语 。 换 言 之 ， 补 合 盖 间 
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种 的 系统 的 单元 和 被 直接 意 指 的 系统 的 单元 并 不 必然 具有 同 祥 的 
大小 。 被 直接 意 指 的 话语 的 较 大 片段 可 构成 被 合 敬意 指 的 系统 的 
一 个 单 -- 单 元 《 例如 一 个 本 文 的 语调 ， 这 个 本 文 由 若干 字 词 构 
或 ,但 却 具 有 单一 的 所 指 ) 。 不 管 含 葛 意 指 以 什么 方式 “加 于 ” 直 
瘘 意 指 的 信息 之 上 ， 它 也 不 可 能 将 其 豚 尽 。 痊 会 有 “直接 意 指 
的 ”能 指 如 果 没 有 ， 就 永 会 有 话语 了 )》 ， 含 指 项 最 终 永 过 是 不 
连续 的 、“ 不 规则 的 ”记号 ， 这 些 记号 被 传递 它们 的 直接 意 指 的 
信息 自然 化 了 。 谈 于 念 著 意 指 的 所 指 ， 它 的 性 质 既 是 一 般 的 、 完 
整 的 ， 又 是 分 散 的 , 或 许可 以 说 , 它 是 意识 形态 的 ~- 部 分 。 例 如 ， 
全 体 法 文 信息 可 措 “ 法 文 ”这 个 所 指 ， 一 部 作品 可 指 “ 文 学 " 
这 个 所 指 。 这 些 所 指 同 文化 知识、 历史 密切 交流 ， 订 以 说 下 是 
因此 外 在 世界 才 次 入 记号 系统 。 总 的 来 说 ， 意 识 形 态 就 是 含 普 意 
指 的 所 指 的 形式 《 在 叶 尔 姆 斯 列 夫 的 意义 上 ) ， 而 修 词 学 则 是 仿 
指 项 的 形式 。 z 


四 .3. 在 含 车 意 指 的 符号 学 内 ,第 二 果 统 的 能 指 是 由 第 一 系统 
中 的 记号 所 组 成 ! 在 元 语言 中 情况 正 相 反 , 第 二 系统 的 所 将 是 身 第 
一 邓 统 中 的 记号 所 构成 。 时 尔 姆 斯 列 夫 对 元 语言 髓 念 艇 了 如 下 说 
Sm R 说 一 种 操作 程序 ( opération ) 是 建立 于 无 矛盾 性 (一 
任性 》，、 充 分 和 性、 简单 性 等 经 验 原则 之 上 的 ， 那么 科学 符号 学 或 
元 二 言 就 是 一 种 操作 程序 ， 人 然而 含蓄 意 指 的 符号 学 并 不 是 一 种 操 
:上 上 程序。 显然 符号 学 是 一 种 元 语言 ， 因 为 它 把 作为 被 研究 的 系统 
的 第 一 车 言 ( 或 对 象 语言 ) 当成 第 二 系统 。 这 个 对 象 系统 是 通过 
符号 学 的 元 语言 被 意 指 的 。 元 语言 概念 不 应 限于 科学 语言 。 当 在 
其 被 查 搂 意 指 状态 的 分 节 语言 充 作 一 个 意 指 对 象 的 系统 时 ， 它 是 
拭 “ 操 作 程序 ”中 被 构成 的 ， 即 在 元 语言 中 补 构 成 的 。 时 装 杂 志 
即 为 一 个 典型 例子 ， 它 “说 着 ”衣服 的 意 指 作 有 内 ， 因 为 杂志 通常 
并 个 提供 纯 直 接 意 指 的 话 谱 。 这 样 我 们 就 看 到 一 个 复杂 的 和 东 统 ， 
帮 其 中 ， 处 于 直接 意 揭 层 次 上 的 语言 即 元 语言 ， 但 在 这 里 这 个 起 
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语言 本 身 迅 是 介入 一 个 含 营 意 指 过 程 中 的 ， 其 关系 可 图 式 烛 下 ; 


W .4 原则 上 说 ,没有 什 各 可 阻碍 一 个 元 语言 反 过 来 成 为 一 个 
新 元 语言 的 对 象 语 言 。 全 如， 符 苇 学 的 外 况 就 是 这 样 ， 当 它 被 所 
-APH E eh MERITA RILA XET E IE FiA 
人 性、 PA, Na a kaka CHRR KHAJI TAN ) BME 
KAET KB NENEM, NG At |] BERA HER iha a 
Kw, Gi maa 言 当 作 洒 人 象 ， 并 关 涉 到 实际 上 为 

其 “手球 ”的 真实 对 象 。 因 此 在 荣 神 意义 上 ， 人 文科 学 的 历史 茧 
是 元 放言 的 一 个 玫 时 面 ， 而 且 每 门 科学 当然 都 包含 ai > 党 方 
十 ， 包 售 营 它 自身 的 改 亡 ， 这 种 壮 亡 是 仿 谈 论 它 的 语言 的 形式 由 
HA WEH a A TE A MATE ERMA 
最 委 获 得 的 有 关 含 蔓 意 指 符 号 学 的 过 于 英 定 的 形象 。 一 种 完整 的 
往 王 党 分析， 除了 所 研究 的 系统 和 进行 这 一 研究 时 所 最 常用 的 
CHRE) IES Ush MRE AA ERAR H A 
MORRIE, RITAN, FS ETAN EMA ES 

并 着 ”被 矿 究 床 统 的 能 指 ， 而 符号 党 “说 着 ”上 共 记 指 。 mi 


KIERR 种 对 世界 进行 解码 的 客观 切 能 ( 其 语言 是 一 竹 抬 
AG AKAN KAKANG ssh ELAS Dated .AA ka MAKA AG 


结论 : 符号 学研 究 


符号 号 学 研究 的 自 的 在 于 ， 按 腿 全 部 生物 二 必 话 动 均 方案 (其 
上 月 的 是 婚 立 一 个 研究 对 象 的 仿 拟 物 出 ， 建 立 不 同 二 天然 语言 的 
交 措 系统 的 功能 作用 。 为 了 进行 这 种 研究 ， 必 须 一 开始 《 特别 是 
在 开始 时 ) ER AE APR E A M ABRO 4 26 E [A 
M, Pi BE Sn Ri] pang KA AA PEN 6 
EREL EPET iE g KH a I AJ E KE WARANA | AN 
JERE IBE KAE, Mj AHH PT G BUR PRAE (x EE IREE NI EHAE NI AA 
A pertinents) o PS0, BAYEK ATAPA TE i g 
ri Te 来 研究 声 团 ， 对 声 江 名 和 招 时 全 质 与 发 痛 任 避让 小 闪 心 。 竹 号 
ai EHEHEH, Peng KE PRAEDA g1 E Pae 

. AHRR BATA HU E Ka KT R, MA, Sp 
To Hh a KR WRAS 
H EREIN © 旭 心 理学 、 社 会 学 、 物 理学 等 因素 》。 我 们 和 白 然 


E 


1 
上 


KÊN ED Ha BA ra IEN s Eaei STRAZ 相关 
性 ， 下 我 Ta 当 用 符号 学 方式 研究 它们 ， 就 是 说 ， 把 它们 的 位 置 


PATH ET ROURA IH AH, ne NGANAN 全 学 
的 河 意 ， 但 符号 学 将 既 不 王 究 叶 半 经 济 学 忆 不 研究 时 站 社 会 学 ， 

TAA zE EEA RAI E, 经 济 学 与 社会 党 和 符 
号 学 发 生 了 革 联 。 例 如 ， 在 服装 记 生 FÉ RREIZ LK KENEN BE 
HAR (BR) 的 层次 上 ， 或 在 售 萌 意 捐 话语 的 层次 上 上 上。 相关 性 
原则 显然 使 三 究 者 四 对 着 一 种 内 在 性 ‘immanence 447 E, 4 
将 从 一 个 系 钳 的 内 部 对 其 进行 研究 。 但 是 拼 研 完 购 系统 未 可 能 顷 
竺 在 其 馈 界 之 办 该 认识 【因为 问题 正在 于 建立 这 个 限 弄 )》， 一 开 


T LER: AAEE" . F FEE >, EEHEHE, 1064 


年 ， 第 ?13 页 。 
O L47; 《原理 ?>， 秆 47 页 。 
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始 内 在 性 只 能 与 一 个 性 质 混 杂 的 现象 整 体 有 K, A fi E "a 
理 ” 这 些 现 象 以 颌 认识 其 铺 构 ， 这 个 现 销 整体 可 以 由 研究 者 在 进 
行 研 究 之 前 加 以 定 兴 ， 这 个 现象 些 体 即 本 文生 体 Keorpus ) 。 
本 交 人 生体 是 一 批 有 限 的 资料 ， 由 研究 者 预先 殉 定 ， 带 月 基 种 【 广 
可 避免 的 ) 任意 性 ， 和 研究 者 将 对 这 个 本 文 全 体 进 行 研 究 。 傅 郑 ， 
如 要 建立 今日 法 国信 的 饮食 系统 ， 就 应 预先 决定 要 研究 哪 类 资料 
《如 报纸 上 的 菜单 ， 餐 绾 的 菜单 ， 实 际 见 到 的 菜单 ， 或 “ 裤 报 道 
的 ”菜单 》 。 一 旦 确定 了 这 个 全 体 林 文 ， 就 亚 严 和 客 行 事 ， 即 证 研 
究 过 程 中 不 再 增 肖 任何 新 贤 料 ， 并 将 对 其 壕 行 完 全 彻底 多 分析， 
馈 一 切 有 活 资 料 在 研究 之 前 都 收入 该 系统 中 去 。 那 么 管 样 去 选择 
作为 研究 对 象 的 全 体 市 文 呢 ? 这 个 问题 显 然 有 其 于 有 关系 统 的 人 性 
质 ， 饮 食 现象 的 本 文人 全体 韦 能 与 汽车 式 伴 鸭 本 文 全 体 采 取 同 样 的 
选择 标准 。 现 柱 我 们 只 能 试探 性 地 提出 两 个 一 般 性 的 建议 。 一 广 
醒 ， 本 文生 体 应 当 是 够 和 锣 ， 以 便 研 究 者 能 合理 邮 期 竺 其 成 分 醋 佳 
一 完全 的 类 似 和 区 分 系统 饱和 。 涂 无 短 问 ， 当 研究 省 分 析 一 亦 觉 
料 上 时 ， 到 了 一 定时 候 他 将 逮 到 一 些 已 经 间 定 的 事实 与 关 率 【我们 
已 看 到 ， 记 号 的 同一 性 构成 了 一 种 涪 言 结构 现 演 )。 这 类 E 
A” REREH, HHA ARERI EAS HAEL, ARE E 
体 就 饱和 了 。 另 一 方面 ， 本 文 全 体 应 尽 可 能 保持 齐 一 性， 首先 是 
内 硕 的 齐 一 人 性。 人们 蜡 然 喜欢 研究 由 同一 内 质 物 成 的 资料 ， 如 话 
言 学 家 只 关心 声音 的 肉质 ; HE, 一 种 志和 粗 的 饮食 记 详 企 体 应 只 
和 包括 单一 类 型 的 资料 《< 如 餐馆 的 菜单 }》。 俱 现实 生活 中 下 带 见 的 
是 混合 汐 内 质 ， 例 如 时 装 杂 志 上 的 衣服 与 书写 语言 ， 电 影 中 的 珍 
象 、 音 乐 和 言语 入 。 于 是 研究 兰 将 接受 非 齐 一 性 的 本 文生 体 ， 但 
又 十 分 他 细 地 研究 有 关 诸 内 质 的 系统 分 节 方 式 《 尤其 是 到 明确 区 
分 真实 对 和 象 和 恋 述 真实 对 彰 的 语言 )》， 这 也 就 是 为 这 种 内 质 的 非 
齐 一 性 提供 一 靖 构 的 解释 。 然 后 是 有 时间 的 齐 一 性 ， 俯 原则 于 说 ， 
本 文 全 体 应 最 大 限度 地 删除 历时 性 因素 、， 它 应 相当 于 一 个 系统 的 
Ri DRRR] "ETE" a AZERE UAA X H g 
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历时 性 的 再 论争 状 ， 而 只 打算 从 操作 程序 的 观点 说 ， 本 文 全体 应 
尽 可 能 地 束 合 一 个 同时 性 整体 。 这 样 我 们 将 宁可 有 一 个 时 然 多 种 
和 多样 却 丰 了 时 间 上 凝聚 的 本 文 全 体 ， 而 不 要 一 个 虽然 紧密 俱 时 延 较 
长 的 本 文人 生体 。 例 如 ， 在 研究 报纸 现象 时 ， 在 同一 时 间 内 出 版 的 
各 种 报纸 的 样 例 就 比 在 不 同年 代 噶 版 的 同一 种 报纸 的 样 愉 为 好 。 
育 些 系统 建立 了 本 身 的 同时 性 系列 ， 例 如 时 装 年 年 改变 但 对 另 
-一些 系统 就 要 为 它们 选 定 一 段 短 的 时 间 ，、 因 此 官 着 在 历时 态 中 进 
行 研 究 的 危险 。 这 种 最 初 的 选择 是 纯 操 作 人 性 的 ， 因 此 必然 在 部 分 
上 带 有 任意 性 ， 我 们 不 可 能 论断 系统 变化 的 节奏 ， 辕 汶 符 号 学 研 
究 的 一 种 可 能 的 基本 目的 ( 也 就 是 最 终 亚 示 的 目的 ) ， 正 是 要 去 
发 现 系 统 的 时 间 术 身 记 及 形式 的 大 史 。 


Pao ER 
于 巴黎 癌 等 研究 院 
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附录 ;马尔 特 三 完 


写作 本 身 . 论 罗兰 "巴尔 特 ” (1981 年 ) 
AI AH 


RERI E ah peip” 
-m A = 期 [ 蒂 交 斯 [3 引 自 1999 年 的 一 本 染 志 } 
WERNA NAH 
— FF- EREGI A <t E Ai Ak HEB ENG >) 


TOT, KER, HHR, ILEX, GEWAAD A, 
多 才 多 艺 的 自传 家 …*…; ÆR RREA BB EF A BAB 5 
的 太 郧 中 ， 我 天 绝对 肯定 地 说 ， 男 兰 ， 巴尔 特 尽 将 使 其 著作 永世 
KEE a IE PARK kh TT = TEN AN A HEE 
Ere 1980 Ig EER An fi AN Pah a EAE, 
KAEKA, KAMA EE REREN. AEAN 
EA [E] PAK RAHE ARA Hah At pe, TRAH RT a AE 
Ei, EF 一 切 重 要 的 成 果 一 人 样 ， 基 有 一 种 同 泗 的 完整 人 性。 巴尔 
转 本 人 研究 工作 的 有 发展， 现在 知 末 是 合乎 了 允 辑 的 ， 贡 至 于 还 是 相 
当 完 整 的 。 它 甚至 十 以 奖 一 课题 开始 和 结束 ， 这 就 是 在 人 的 意识 
经 房 申 运用 的 典型 手段 VE WI ET LR, Aik REH 
的 第 一 篇 文章 ， 对 他 在 纪 德 的 筷 日 记 》 中 发 现 的 那 种 典型 的 意识 
可 以 黄 扬 ， 而 在 他 死 前 发 表 的 最 后 一 襄 作 名 列表 现 了 他 对 自己 下 
Kaa, 这 种 对 称 性 尽管 属于 七 合 ， 趣 很 局 如 其 分 ， 国 为 
和 尔 特 的 写作 有 虽然 涉及 万 于 主题 ， 沼 艰 竺 蒂 不 过 是 一 个 大宇 是 : 
SEM, 


ME TEETE RRRA): 《巴尔 竺 文 迄 >， 英文 版 ， 1989 年 ， WAME 
Win Th, H$). 
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他 早 先 的 主题 是 一 位 自由 党 作家 的 主题 ,表现 在 文化 新 闻 、 文 
学 讨论 、 戏 剧 与 书籍 评论 等 各 领域 。 此 外 还 应 加 上 来 自 和 流传 于 
讨论 班 和 讲坛 上 的 一 些 论 题 ， 因 为 巴尔 特 的 交 学 经 历 还 伴 苹 着 一 
种 《十 分 成 功 的 》 学 术 界 的 经 历 ， 而 且 从 某 一 方面 求 说 它 就 是 一 
种 学 术 界 的 经 历 。 可 是 他 的 声音 永远 是 独特 的 和 自我 关 涉 的 
{self referring }; 其 成 就 属于 另外 一 个 更 局 的 量 级 ， E 高 
干 以 惊人 的 绍 识 去 实践 无 纪 活 路 的 多 学 科 探 讨 时 所 可 能 达到 的 程 
宕 。 尽 管 他 对 有 关 记 号 和 结构 主义 的 这 门 未 来 可 能 成 立 的 学 科 查 
过 帘 出 贡献 。 他 一 生活 动 的 精华 所 在 仍然 是 文学 性 的 : 一 位 作 
家 ， 在 一 系列 学 术 活 动 的 支持 下 ， 组 织 着 有 关 亿 自 半 心灵 的 理 
论 。 当 他 是 前 以 符号 学 和 缚 构 主 义 为 标志 的 名 声 界 域 ( 如 其 必然 
会 的 那样 ) 瓦解 之 时 ， 我 想 巴 尔 特 将 表现 为 一 位 相当 传统 的 天 独 
的 省 步 者 《 promeneur solitaire )， 一 位 甚至 比 他 狂热 的 崇拜 
者 现在 所 承认 的 更 为 伟大 的 作家 。 

MAKE, kiap Bik, PEPER, Ma MG AAN KE 
- 众 。 这 种 令 人 目眩 的 创新 精神 似乎 不 只 是 由 于 巴尔 转 作 为 一 个 才 
敬之 士 ， 作 为 一 个 作家 所 具有 的 异乎 寻常 的 精力 。 这 种 创新 精神 
似乎 包含 着 一 种 近 子 “立场 ”的 东西 ， 这 是 一 切 批判 性 的 话 证 必 
定 上 共有 的 。 他 在 发 表 村 1953 年 的 第 一 部 书 & 写 作 的 零 训 > 中 说 
道 ; “文学 有 如 三 光 体 ， 它 在 将 机 炮 天 之 际 才 闪烁 出 最 坟 的 尖 
KE" 。 在 媚 汞 特 着 来， 文学 已 经 是 一 种 “身后 之 业 ” 了 。 全 的 蓄 
作 肯 定 了 一 种 强烈 光 炊 的 规范 ， 它 甚至 就 是 这 样 一 个 文化 时 民 的 
理想 ， 这 个 时 代 认 为 自己 《在 多 种 意义 上 ) 将 妥 完 成 自已 最 后世 
KAT. 

WUTA A ERA Tk, AREH EEN SARERA Æ wE 
风格 有 联系 的 一 些 特 征 ， 这 个 时 找 假 定 着 在 自己 之 前 存在 有 无 穿 
无 尽 的 话语 ， 候 定 着 理智 洁 动 的 精 歼 化 ， 正 是 著作 本 身 辟 欢 紧 炭 
:的 陈述 ， 它 极其 和 不 愿意 令 人 生 厌 或 平 浅 无味; 正 是 写作 迅速 地 复 
赣 善 大 片 的 领域 。 巴 和 尔 特 是 一 位 从 有 灵 右 的 、 有 独创 性 的 文章 和 
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* 反 文章 ”的 从 业者 ， 他 拒绝 长 篇 大 论 的 形式 。 他 的 语句 通常 是 
复合 式 的 ， 受 避 号 支配 并 爱 用 分 号 的 ， 其 中 塞 满 了 搭 词 紧 密 的 忆 
想 意 瘟 ， 这 些 思想 观念 被 辅 陈 得 象 是 一 种 流畅 的 散文 材料 。 这 是 
一 种 论说 风格 ， 明 确 可 办 的 法 文 ， 其 明显 的 传统 可 在 两 次 大 战 之 
间 发 表 于 < 新 法 国 评 论 》( NRF ) 上 的 那些 措 词 紧 密 、 风 格 独 
” 转 的 文章 中 找到 。 一 种 NMRF 杂志 社 语言 风格 的 与 型 形式 ， 可 在 
每 一 次 上 传达 较 多 的 观念 而 保持 着 那 种 风 阁 的 活力 各 鲜明 的 音 
色 。 了 巴尔 特 运 用 的 语汇 数量 其 大 ， 相 当 讲 究 ， 而 又 毫 无 号 讳 地 精 
雕 细 环 。 就 连 他 那些 不 那么 机 敏 的 ,充斥 净 术 语 行 话 的 作品 (大 部 
分 发 表 于 1960 年 以 后 })， 也 都 完 测 着 和 前 味 。 他 总 是 设法 大 最 运用 
生僻 新 颖 的 词语 。 他 的 散文 虽然 才气 级 袜 ， 却 始终 在 追求 着 表述 
的 简洁 性 ,为 此 情不自禁 地 往往 是 格言 式 的 。(《 我 们 甚至 可 以 通 污 
巴尔 特 的 作曲 , 抽 引 出 各 种 绝妙 的 字句 -一 警 语 与 格言 ,把 它们 汇 
集成 一 本 小 书 ， 正 象 人 们 尘 王尔德 和 普 鲁 斯 特 的 作品 所 做 过 的 那 
样 ，。 作 为 一 位 褚 言 家 的 巴尔 特 的 力量 在 于 ， 在 开始 进行 任何 理 
论 论述 之 前 ， 他 已 显示 了 对 结构 理解 的 天 赋 获 感性。 作为 一 种 殿 
助 于 正 相 对 立 的 词语 进行 压 缮 表达 的 方法 ， 戌 言 或 格言 必然 显示 
出 清谈 或 观念 的 对 称 性 和 互补 性 ， 后 者 设计 了 前 者 的 形态 。 一 位 
状 于 进行 稿 言 表达 的 天 才 ， 对 宫 描 沸 对 油 曾 显然 更 敏感 ， 格 言 天 
屿 是 可 被 称 作 形式 主义 气质 的 东西 的 表征 之 一 。 

形式 主义 的 气质 正 是 许多 在 知识 超 狗 和 时 代 进 行 思索 的 才智 
之 土 共 同 其 有 的 一 种 敏感 性 。 比 较 一 般 地 显示 这 种 敏感 性 特点 的 
东西 ， 就 是 它 对 趣 昧 标准 的 依 款 以 及 它 对 赞成 任何 不 具有 主观 性 
标记 苑 看 法 的 公然 拒绝 .虽然 它 肯定 是 断言 性 的 ,但 它 至 持 认为 自 
已 的 论述 只 不 过 具有 痢 时 的 效力 如 果 换 一 种 做 法 就 会 变 成 …… 
坏 的 趣味 ) 。 巷 至 于 连 深 富 这 种 敏感 性 的 人 通常 也 决心 反复 申述 
让 己 作为 业余 爱好 者 的 身份 。1975 年 巴尔 转 对 一 位 采访 者 说 : 
“在 语言 学 领域 内 我 只 不 过 是 一 位 业余 爱好 者 。” 巴 尔 特 在 自己 
晓 期 的 著作 中 不 断 否 认 人 人们 强加 于 他 的 体系 建立 者 、 权 威 ， 导 
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师 、 专 家 等 等 似是而非 的 庸俗 称 导 ， 以 作为 自 己 保留 享受 欢 娱 的 
特权 和 自由 ; 对 巴尔 特 来 说 ， 趣 味 的 运用 通常 就 意 昧 着 去 称 链 。 
他 选择 这 和 样 一 种 角色 ， 就 意味 着 他 暗中 系 担 了 发 现 不 妆 荡 的 新 事 
物 以 便 加 以 称赞 的 责任 《 这 就 需要 与 通行 的 趣味 适当 I a E 
成 )4 或 者 是 以 不 同 的 方式 去 对 一 件 蒜 悉 的 作品 加 以 持 扬 。 

他 的 第 二 部 书 就 是 较 早 的 一 个 例子 ， 这 部 书 发 表 于 1954 年 ， 
是 关于 法 国 历 史学 家 米 歌 莱 (C Michelet) 的 。 通 过 列举 在 这 位 十 
九 志 纪 大 史学 家 史诗 般 的 记叙 文中 反复 出 现 的 隐喻 和 主题 ， 巴 尔 
特 揭示 出 一 种 更 内 在 的 叙事 活动 ， 米 欧 诸 自身 的 历 忠和 “往昔 人 
物 的 抒情 式 的 复活 ”。 巴 尔 特 永远 追求 另 一 种 骞 多 ， 一 种 更 素 常 
《 往往 是 鸟 托 邦 式 的 ) 的 话语 ,他 最 喜欢 指出 平淡 无 味 的 和 有 反动 的 
作品 中 所 包 售 的 特异 性 和 破坏 性 ， 通 过 高 度 的 想象 力 投 射 去 显示 
对 立 的 一 极 。 例 如 在 仔 论 述 萨 得 的 文章 中 指出 ， 在 诡 亡 的 理性 中 
实际 起 作用 的 是 一 种 性 理 粮 ; 在 论述 富 立 时 的 文章 中 指出 ， 在 感 
性 的 诡 妥 中 实际 起 作用 的 是 一 种 唯 理 主义 的 理想 。 当 巴尔 特 提出 
” 荣 种 引起 争辩 的 见解 有 时， 他 的 确 扮 演 着 影响 文学 准则 的 主要 衣 
E: 1960 年 他 写 了 一 本 有 关 拉 辛 的 小 册子 ， 这 本 书 使 学 院 派 批评 
家 六 感 慎 慨 《 随后 开始 的 争论 以 巴 条 特 对 其 诽谤 者 的 完全 胜利 结 . 
H: 他 还 写 过 有 关 普 鲁 斯 特 和 酒楼 至 的 文章 。 但 是 更 通常 的 情 
况 是 ， 巴 尔 转 以 意 的 基本 上 是 对 抗 性 的 “本 文 ”《 tert ) 概念 为 
人 工具， 将 其 政 智 用 于 这 个 含糊 不 清 的 文学 主题 ， 一 件 不 重要 的 作 
ih 比如 说 ， 巴 尔 扎 克 的 《< 萨 拉 辛 》、 夏 多 布 里 昂 的 多 兰 西 的 一 
生 》》 可 以 成 为 一 段 杰 出 的 “本 文 ”。 对 巴尔 竺 米 详 ， 把 某 种 东 
西 看 成 一 个 “本 文 ”， 正 意味 着 去 中 止 通常 的 评价 在 重要 文学 
与 次 要 文学 之 间 加 以 区 别 》， 去 推翻 更 有 的 分 类 方法 《 体裁 的 区 
分 ， 艺 术 门 类 的 区 测 ) 。 

虽然 每 种 形式 和 价值 的 作 覃 在 “下 文 ”的 大 民主 之 中 都 有 公 
民 身 份 ， 批 评 家 仍 倾向 于 避 开 一 般 入 折 接 触 的 本 文 和 所 了 解 的 意 
义 。 现 伐 文学 批评 中 的 形式 主义 派 { 从 其 最 初 阶段 ,如 史 克 洲 夫 斯 
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基 的 绽 异 化 主张 以 来 就 是 这 桩 进行 教诲 的 。 它 责成 批评 家 抛弃 
味 俗 的 意义 ， 选 择 新 鲜 的 意义 ， 它 是 一 种 责成 搜 守 新 意义 的 训 
T: S Ria Etonne-moi }。 

巴尔 特 的 “本 文 ” 和 “本 文 性 ”( textuality ) 概念 也 提出 
了 同样 的 训令 。 它 们 把 有 关 一 种 结尾 开放 与 多 义 性 的 文学 琉 代 主 
义 观 念 ， 输 入 了 文学 批评 之 中 ， 从 而 使 搓 评 家 正如 现代 派 文学 创 
作者 一 样 成 为 意义 的 发 明 者 。《 巴尔 特产 言 ， 文 学 的 目的 是 把 
"意义 ”， 而 不 是 把 “ 某 种 意义 ” 放 入 世界 中 来 ) 。 去 决 定 批评 
的 目的 在 于 改变 和 调整 意义 使 其 增 减 或 倍增 ) ， 实 际 上 就 是 使 
批评 家 前 努力 以 一 种 回避 性 活动 为 基础 ， 从 而 使 批评 《 如 果 衬 能 
存在 下 来 的 话 ) 重新 以 趣味 为 主导 。 因 为 ， 归 根 结 带 正 是 趣味 的 
运用 可 识别 熟悉 的 意义 ; 正 是 趣味 的 判断 可 贬低 那些 过 于 熟悉 的 
意义 ; 正 是 一 种 趣味 的 状 识 形态 使 部 悉 的 东西 变 成 碟 俗 的 和 廉价 
的 。 因 此 ， 巴 尔 转 的 最 为 明 确 的 形式 主义 ， 即 他 认为 批评 家 应 
当 重 新 构造 的 不 是 一 部 作品 的 "“ 信 息 ”( message ) 而 只 是 其 
“系统 ”《 即 其 形式 和 结构 ) 的 这 种 主张 ， 或 许 最 好 被 理解 作对 
明显 成 分 的 其 有 解放 作用 的 回避 ， 以 及 理解 作 一 种 往 好 趣味 的 重 
要 姿态 。 

对 现代 主义 的 《 即 形式 主义 的 ) 批 评 家 侧 言 ， 含 有 对 其 既定 
评价 的 作品 业已 存在 。 那 么 此 外 还 存 什 么 可 说 的 呢 ? 伟大 作品 的 
标准 已 经 确定 了 ， 我 们 还 能 为 它 增 添 或 恢复 些 什么 昵 ? “信息 ” 
已 被 理 租 或 已 过 时 ， 我 们 不 必 有 再 关心 它 了 。 

在 已 尔 转 为 自己 选择 论题 《他 具有 极其 流畅 的 、 灵 巧 的 概括 
能 力 ) 时 所 拥有 的 众多 手段 之 中 ,最 重要 的 就 是 他 作为 格言 家 去 召 
唤 出 一 个 生动 的 二 元 体 的 本 领 ， 任 何事 物 都 可 以 或 者 分 裂 为 四 
身 和 其 对 立 物 ， 或 者 分 裂 为 两 科 自 身 ， 于 是 其 中 一 项 就 与 另外 一 
项 相对 而 产生 了 一 种 出 平 意 外 的 新 关系 。 他 说 道 ， 伏 尔 泰 的 湾 行 
的 真意 是 去 “显示 一 种 不 动 性 ”法 德 菜 尔 “不 得 不 保护 残 而 性 
免 受 剧院 之 害 ”， 艾 菲 尔 铁塔 “使 城市 变 为 一 种 大 自然 ”等 等 。 
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巴尔 特 的 等 作 充 满 了 这 类 疆 然 是 矛盾 的 、 警 句 式 的 表述 ， 其 日 的 
在 于 进行 某 种 概述 。 社 言 式 思 想 的 本 性 正在 于 永远 外 二 一 种 进行 
总 结 的 状态 ， 表 示 最 后 意见 的 企图 是 一 切 有 力 的 造句 法 所 男 有 
的 。 

巴尔 特 所 展示 的 分 类 法 却 并 不 那么 精致 ， 其 至 追 米 一 种 伟 化 
的 明晰 人 性， 但 作为 -种 论述 的 工具 相当 有 用力， 进行 分 类 的 由 的 是 
使 由 已 卷 人 一 所 争论， 把 去 讨论 的 问题 分 割 为 两 个 、 三 个 、 甚 至 
四 个 部 分 。 诊 证 往往 以 下 述 宣 称 开始 ， 如 氛 事 单元 有 两 个 评奖 和 
两 个 子 类 ， 神 话 以 丙种 方式 有 助 于 历史 研究 ， 拉 辛 式 的 爱情 有 两 
个 侧面 ， 有 两 种 音乐 ， 有 了 两 种 阔 读 罗 舍 弗 考 尔 德 作品 的 方法 ， 有 
两 类 作家 ， 对 摄影 有 两 种 兴趣 ， 等 等 。 一 位 作家 有 三 种 修改 作品 
的 类 型 ， 拉 六 作品 中 有 三 个 地 申 海 和 三 个 悲剧 地 点 ， 有 三 个 理解 
< 百科 全 书 》 揪 图 的 层次 ， 在 日 本 木偶 戏 中 的 场景 有 三 个 领域 和 
三 种 姿势 ， 有 三 种 说 话 和 写作 的 态度 ， 它 们 相当 寺 三 种 使 命 ， 作 
家 、 知 识 分 子 各 教师。 以 及 有 中 种 读者 ， 有 四 种 记 日 记 的 更 册 ， 
如 此 每 等 。 

这 是 法 国 思 想 论 述 中 故 亚 姿态 的 摆 述 风格 ， 是 法 国人 有 欠 准 
确 闻 称 作 竺 卡尔 式 的 修 词 学 策略 的 一 个 部 分 。 员 然 思 东 特 运用 的 
一 些 分 类 法 是 标准 型 的 ， 如 符号 学 的 典型 的 三 元 体 一 一 所 指 、 能 
指 和 记号 ， 但 很 多 分 类 法 都 是 他 为 了 进行 论争 而 发 明 的 。 这 正如 
他 在 蜡 近 一 本 书 和 本 文 的 喜 倍 》 中 所 说 ， 现 代 艺 术 家 企图 挫 裔 艺 ， 
术 ，“ 其 努力 具有 三 条 形式 ”。 这 种 严格 分 类 的 目 的 下 只 是 去 多 
勒 一 巾 思 想 地 图 ， 巴 尔 转 的 分 类 学 从 来 不 是 静态 的 。 其 目的 往往 
在 于 使 一 个 类 去 破坏 别 一 个 类 ， 就 如 他 对 摄影 感 兴 趣 的 两 种 形式 
C 他称 作 “ 班 点 ”和 “ 描 像 器 ” ) 那样 。 巴 尔 特 提出 分 类 法 以 使 
问题 保持 开放 ， 为 未 编码 的 、 和 被 迷 孜 的 ， 难 处 置 的 ， 戏 而 性 的 东 
西 保 留 地 盘 。 他 喜欢 标新立异 的 分 类 法 和 过 细 的 分 类 it Oua 
叶 的 分 类 >, MEALHA E KES kE, E 
调 的 不 是 形态 分 布 而 是 变换 。 正 如 一 DHEK AA TEK 
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法 一 样 。 巴 尔 特 收集 了 戏剧 中 ， 往 往 是 色情 剧 或 粗野 的 情节 居中 
的 一 些 观念 。 他 谈 到 意义 的 曾 拌 、 拉 动 或 址 类 ， 谈 到 意义 自身 的 
Hah, RE., HE SE ME, KENE, PA, PLEK, KENA, Wi 
z3 aE, Pa MEH, RA, WA STR, RART, Br 
进出 了 革 种 闫 似 于 思维 诗 学 的 东西 ， 它 使 主题 的 意义 与 意义 的 流 
动 性 ， 与 赏识 自身 能 运动 学 等 同 了 ， 并 使 批评 家 被 解放 为 一 名 艺 
术 家 。 在 巴尔 特 鬼 想象 中 ， 二 元 式 和 三 元 式 轩 维 术 的 运用 永远 是 
RHR AT, Bs, PESAN, 

作为 一 一 名 作家 ， 他 偏爱 简短 的 形式 ， 并 曾 计划 开设 一 个 专 站 
研究 这 个 问题 的 讨论 班 。 他 特别 喜欢 极 得 的 形式 ， 包 日 本 排名 利 | 
DA MATE MANAR As KANAN EE 
H CS 
FRE KT UR 号 简短 的 文章 ， 他 所 写 的 书籍 入 往 是 秀文 
的 集合 ， 侧 不 是 “真正 的 ” 书 ， 是 一 个 个 问题 的 记叙 而 不 是 统一 - 
的 论证 。 例 如 他 的 专 米 辐 荣 》 一 书 就 列举 了 这 位 史学 家 的 各 种 泪 
题 ， 使 它们 与 队 米 敬 莱 丰 洛 多 彩 的 著作 中 撒 出 的 大 量 简 短 的 片段 
相配 合 。 使 月 语录 人 怀 进 行 见 闻 记 叙 式 论证 的 最 严格 的 例子 是 <S 
1/Z》， 这 本 出 版 于 44 和 年 的 书 是 他 对 巴尔 扎 克 的 长 萨 拉 革 3 光 所 仁 : 
的 贞 型 注释 。 他 总 是 站 展示 其 他 人 的 本 文 过 渡 到 展示 他 目 己 的 已 
粗 。 在 收入 有 关 米 鞭 药 一 老 的 间 一 套 大 作家 丛书 {《 "PHAR" 
名 和 基 了 四 ， 最 终 他 在 1975 年 把 有 关 自 己 的 一 本 也 列 信 了， 这 就 起 
这 空 愉 书 里 那 本 扎 眼 的 怪 作 ， 巴 尔 特 本 人 写 的 < 罗兰 " 纪 尔 . 
特 》。 巴 尔 灶 晚期 几 杰 书 的 高 巡 编 写 嗓 表现 了 他 的 多 产 性 《 不 可 
如 足 和 轻率 ) ,又 表现 了 他 想 破 坏 任 何 建立 系统 的 倾向 。 

针对 系统 论述 家 的 政 意 ， 一 个 多 世纪 以 来 一 直 是 良好 思想 址 
昧 的 一 个 特征 。 克 和 尔 凯 戈 尔 ， 尼 采 ， 维 特 根 什 二 就 属于 这 样 一 群 
大 ， 他 们 都 斥责 系统 的 芒 尘 ， 这 类 议论 的 独 恬 性 尽管 超凡 不 俗 ， 
恒基 论点 却 令 人 受 不 了 。 茵 视 系统 的 现代 形式 是 反对 法 则 、 尺 兴 
报 力 本 身 的 一 个 特征 。 较 早 和 较 温和 的 对 系统 的 反对 宕 现在 从 罕 
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瑟 到 纪 德 的 法 国 怀 疑 主 义 传 统 中 ， 这 些 作 家 都 是 他 们 自 并 意识 的 
品味 家 ， 他 们 都 要 雍 低 “系统 的 量化 症 ”， 巴 东 转 在 自己 论 述 纪 
德 的 第 一 篇 文章 中 使 用 了 这 个 词 。 在 拒绝 系统 性 的 同时 逐 汤 发 展 
了 一 门 突出 的 现代 文体 学 ， 其 始 原 可 至 少 寺 渭 至 斯 玉 恩 和 德 固 浪 
漫 主义 作家 : 这 就 是 反 直 钱包 弄 形 式 的 发 明 ; 在 小 说 中 取消 了 
“故事 ”， 在 非 小 说 类 著作 中 放 关 了 直线 性 论述 。 对 产生 一 种 连 . 
续 系 统 的 论述 列 不 可 能 性 ( 或 无 关联 性 ) 的 假定 ， 导 致 改变 一 些 
长 篇 幅 的 著作 形式 论文 和 厚 书 ) 和 阜新 稳 阁 小 说 、 直 传 和 散文 
竺 样式。 巴尔 特 是 这 种 文体 学 的 特 弥 窗 有 创新 性 的 实践 者 。 

浪 瘟 主义 的 和 后 浪漫 下 义 的 感觉 烧 向 让 每 本 书 中 都 可 察觉 到 
一 和 钉 第 一 人 称 的 表演 ， 于 是 写作 角 是 一 种 戏剧 化 的 行为 ， 可 对 其 
施 以 戏剧 化 的 加 工 。 一 种 策略 是 使 用 多 种 假名 ， 克 尔 凯 伙 尔 就 是 
这 样 做 的 ， 这 样 就 隐藏 了 和 增多 了 作者 的 形象 。 例 如 自传 型 的 作 
品 总 村 对 不 清太 用 第 一 人 称 沉 话 表白 一 亚 。 芝 罗兰， 巴尔 特 》 一 
书 的 习惯 用 法 之 一 是 ， 自 传 作者 有 了 时 称 自 己 为 “我 ”， 有 了 时 又 称 
自己 为 “他 ”。 思 和 杀 圣 在 写 自 己 的 这 本 书 的 第 一 页 上 宣称 ， 全 书 
兴 容 “应 看 年 是 由 一 部 小 说 中 的 角色 在 讲述 ”在 表演 ( perfor 
mance) 这 个 基本 范 了 畴 肉 ， 不 仅 自传 和 小 说 之 间 的 界 陆 ， 而 且 
散文 和 小 说 之 阅 的 界限 都 神 糊 不 清 了 。 他 在 < 罗兰 : 巴尔 特 》 中 
说 : “让 散文 表明 自己 美 似 于 小 说 吧 。” 写作 表现 了 新 形式 的 对 
ABEN YE BER KPH MIA: 号 作成 为 强迫 去 写 和 拒绝 去 写 的 记录 
C 把 这 种 观点 进一步 加 以 引伸 ， 写 作 本 身 就 成 为 作家 的 主题 
了 )。 

为 了 达到 一 种 理想 的 分 散 性 布局 和 一 种 理想 的 集中 性 布局 ， 
有 两 种 写作 的 策略 被 广泛 地 使 用 着 。 一 种 是 全 部 或 部 分 地 取消 通 
和 党 的 话语 区 分 或 分 制 ， 如 章节 、 散 落 、 基 至 款 点 ， 即 一 切 被 逢 成 
是 从 形式 上 妨 三 作家 的 声音 连续 产生 的 东西 ， 许 多 写 拘 理 小 说 的 
作家 如 吾 ， 布 洛 生 、 乔 埃 斯 ,斯 每 因 , 内 元 特等 咯 宫 用 这 种 不 分 7 段 
的 写作 方法 。 另 一 种 策 上 鹭 正 相 反 ， 即 增加 切 分 话语 的 方式 ， 发 蛆 
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分 市 话语 的 新 方式 。 乔 埃 斯 和 斯 泰 因 也 使 用 这 种 方法 ! 史 克 洛 夫 斯 
基 在 其 二 十 年 代 以 来 发 表 的 佳作 中 用 单 甸 段 的 方式 写作 。 由 单 句 
段 方 法 产生 的 这 种 多 重 的 开端 和 收尾 可 使 话语 具有 尽 可 能 地 分 化 
和 多 音 性 的 特点 。 在 说 明 焉 话语 中 其 最 普通 的 形式 是 ,和 握 的 、 -两 
眉 的 话语 单元 为 空白 处 隔 开 。 论 ……"( Notes on……) 是 党 用 的 
文学 标题 , 巴尔 等 在 自己 论 纪 德 的 文章 中 即 用 此 形式 ,在 后 来 的 作 
品 中 也 常常 再 用 这 种 形式 ,他 的 很 多 写作 都 采取 中 断 手 法 ,有 时 其 
形式 是 在 引用 的 原作 选段 后 交替 插入 分 离 性 的 评述 ， 如 《< 米 上 加 
>< SAZ> 就 是 如 此 。 用 片段 或 “短文 ”的 形式 写作 产生 了 
新 的 连载 式 的 ( 而 非 直线 式 的 ) 文章 布局 。 这 些 片 段 可 以 任意 加 
以 呈现 。 鲍 如 ， 可 以 给 各 片段 加 上 序号 ， 维 特 根 什 坦 十 分 精 于 这 
种 方法 。 又 有 可 以 给 各 片段 加 上 嘲讽 仁 的 或 罕 出 强 调 的 标 题 ， 
巴尔 特 在 罗兰. 巴尔 特 》 一 书 中 就 采取 这 种 窟 作 策略 。 标 题 可 
以 增添 基 种 可 能 性 ， 如 可 按 字母 闫 序 排 列 各 组 成 部 分 以 进一步 突 
出 序列 的 任意 性 ，《 情人 语 语 的 片段 >〔〈 1977 年 ) 一 书 就 使 用 这 
种 方法 。 此 书 的 实际 标题 引起 有 关 片 段 性 的 联想 ， 即 它 是 一 段 爱 
情话 语 的 片段 。 

巴尔 竺 后 期 的 写作 属于 他 在 形式 上 进行 最 大 由 的 尝试 之 列 : 
一 切 主要 作品 都 以 连载 的 而 非 直线 的 形式 组 织 超 来 。 纯 粹 的 文章 
写作 保留 给 了 文学 的 数 行 ( 如 序言 之 作 , CRES RD RA E 
式 的 即兴 之 作 。 然 而 晚期 写作 中 这 些 表现 力 黄强 的 形式 只 是 揭示 
了 他 的 一 切 作 品 中 暗含 着 的 一 种 和 欲望， 巴尔 特 渴 交 对 断 家 性 表达 
具有 一 种 优先 性 关系 ， 这 就 是 艺术 具有 的 那 种 快乐 性 。 这 种 写作 
的 理解 排除 了 对 矛盾 的 恐惧 。( 用 王尔德 的 话说 ， “艺术 中 的 
真理 表明 ， 真 理 的 对 立 面 也 是 真理 。” ) 因此 巴尔 特 不 断 把 教授 
比 作 表演 ,把 阅读 比 作 色 情感 受 ,把 写作 比 作 和 勾引 。 他 的 声音 越 来 
越 畜 个 人 色彩 ， 越 来 越 充满 了 “个 人 气质 ”〔〈 grain ) ,如 他 自己 
所 说 的 那样 。 他 的 思想 艺术 趟 来 越 明 黑 抽 成 为 一 种 表演 ， 正 象 许 
多 其 他 伟大 的 反 系 统 论述 察 一样。 但 是 尼采 用 许多 不 同 的 胶 亩 对 
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读音 高 谈 阀 论 ， 往 往 惠 吊 这 人 一 一 狂言 、 训 斥 、 诱 喷 、 闸 总 ， 哟 
FEW m 巴 尔 特 却 总 是 用 彬 彬 有 礼 的 温和 姿态 来 表演 ,没有 和 粗 
稳 的、 预言 家 般 的 自 调 ， 不 和 读者 争辩 ， 不 企图 不 被 理解 。 这 是 
演戏 似 的 引诱 ， 绝 不 是 侵犯 ， 巴 尔 特 的 全 部 作品 都 是 对 戏剧 性 和 
游戏 性 的 一 种 探索 ;是 以 各 种 巧妙 的 方式 吁 请 大 们 品 蛛 风韵 , 旺 请 
读者 以 欢 菩 的 ( 而 非 独断 的 或 轻信 的 ) 态 育 对 待 原 起。 无 论 对 巴 
鲜 特 还 是 对 尼采 来 说 ， 其 目的 都 不 在 于 对 我 们 给 也 特别 的 指教 ， 
mMEFTFERNA I E0 F, WAL E: MAE TENANG 
EA E E o 

SEE ERIEN. RHS EER Eph) 
AERA PEN AG Ag AREA TEMA BER RANG TE jih Hk BAE nA 
何 为 写作 。 他 上 的 许多 著作 都 致力 于 描绘 作 窗 的 天 职 : 从 早期 改 在 
和 神话 学 罗 中 的 有 关 作 为 被 他 人 注视 的 作家 的 提 震 性 研究 ， 如 
“休息 中 的 作家 "一文 , 到 后 末 更 热心 的 论 作 家 写作 的 文章 , 即 那些 
作为 英 礁 和 坞 道 者 的 作家 ， 如 “和 福 楼 拜 和 和 句子” 一文， 它 写 了 作 
家 的 “风格 的 苦恼 ”。 巴 尔 转 那些 论 作 察 的 杰出 文章 应 当 看 作 是 
他 为 作家 趴 责 所 作 的 各 种 形式 的 重要 辩解 。 尽 管 他 充分 剖 重 福 
楼 拜 设 定 的 其 有 白 焉 味道 的 诚实 标准 ， 伍 却 敢 于 把 写作 想象 为 一 
种 快乐 ， 他 浴 伏 尔 泰 的 文章 ("最 后 的 快乐 作家 ”》 和 对 富 立 汗 的 
描 给 的 要 点 就 是 如 此 、 这 两 位 作家 都 不 曾 为 恶 的 音 识 所 折磨。 在 
他 的 晚期 闭 和 车 中 他 更 直接 地 谈论 了 他 让 己 的 实践 、 顾 虑 和 狂喜 。 

巴 条 特 把 S 作 解 释 成 一 种 在 观念 表达 上 复杂 的 意 识 形 式 ， 
其 方式 既是 被 动 隐 习 是 主动 的 ， 既 是 社会 性 的 忆 是 非 社会 性 的 ， 
既是 呈现 个 人 生活 又 是 不 星 现 个 人 生 医 的 。 他 的 作家 职责 观 排除 - 
了 福 楼 拜 认为 是 不 计 浊 免 的 那 种 隔 钨 往 ， 巴 尔 特 似 平 香 认 和 并 作家 
必然 具有 的 内 在 性 与 其 名利 快感 之 语 有 人 在 何冲 突 ， 可 以 说 ， 注 棋 
FRISARA JEET, BARAKAN, JEA BiA 
ETRE, HARRA HAERA R, K, EAA 
DAE Sir A aE S Big 作为 作家 自我 的 肖像 》， 


191 


铬 沉 分 评 人 存 于 他 论述 纪 德 “自我 主义 ”的 有 日 记 > 的 第 一 篇 文章 
:中 了 。 纪 德 提 供给 巴尔 特 一 个 高 中 的 作家 范 型 :， 泡 所 不 适 ， 不 拘 
一 烙 ; 从 未 蝶 哗 不 休 或 定 双 满 谭 ! 械 猩 怀 祖 菏 ……* 而 往 适 度 地 以 自 
Rp pi TESZ ARRE., EHH, EARD. A TF 
TERRAREC: “AK NIAT AH d, WARA" 
MERA SIH “ARAE”. 而 皇 他 赞扬 弥漫 于 纪 德 内 心 的 就 
RTE, HEA “ALTARA BANAC, EA 
没有 轻易 应 付 之 策 ……”。 于 是 巴 条 特 也 同意 纪 德 这 样 的 看 法 5 
作 是 稍 级 好 手 的 , 它 应 甘于 小 洒 。 他 对 政治 的 态度 也 与 纪 德 类 似 ; 

在 意识 形 祥 充分 活跃 的 时 代 愿 意 去 采取 正确 的 立场 ,具有 政治 性 ， 
恒 最 终 又 不 上 共有; 或 许 这 就 意味 着 ， 去 说 出 任何 其 他 人 很 难说 出 
的 真理 ( 参见 巴尔 特 1974 年 中 国之 行 后 所 写 的 短文 ) 。 巴 和 尔 特 局 
纪 德 颇 多 相 估 之 处 ， 他 对 纪 德 的 许多 论述 都 可 不 加 改变 地 用 于 他 
”入 己 。 和 值得 人 们 注意 的 是 ， 在 他 开始 自已 的 文学 生涯 之 前 一 切 已 
安排 就 线 《 包括 他 那 “ 永 远 自我 更 正 ” 的 计划 ) c 当 他 于 1942 
年 为 学 生 结 核 疗 养 院 刊物 撰写 这 篇 文章 时 ， 正 在 疗养 院 中 修养 的 
b, Wirata; 以 后 五 年 间 他 也 尚未 进入 巴黎 文学 界 )， 

当 巴 尔 特 在 纪 德 的 心理 和 道德 思想 影响 下 开始 经 常 写 作 时 ， 

纪 德 的 重要 作品 已 成 过 去 ,其 影响 已 微 平 其 微 (他 死 于 1951 年 ) 。 

- 责 且 巴尔 特 坡 戴 上 了 战 后 有 关 文 学 责 在 辩论 的 盔甲 ， 这 个 词 是 由 
萨 特 提出 的 ， 它 要 求 作家 接受 一 种 战斗 性 的 道德 态度 ， 萨 特 把 这 
和 梓 态 度 同 语 友 复仇 地 称 tE E R E” (Commitment). 4 
然 ， 纪 德 和 和 萨 特 是 本 世纪 法 国 两 位 最 有 影响 殉道 德 主 久 作案， 这 
印 位 法 兰 西新 孝文 化 之 子 的 作品 却 提 出 了 相反 的 道德 的 和 美学 的 
H, BERAR RERE, AS- ARRANA 
新 教徒 巴 杀 特 要 想 加 以 避免 。 巴 尔 特 尽管 是 一 位 吝 和 的 纪 德 派 ， 

却 也 热情 地 接受 萨 特 的 模式 。 虽 然 他 与 萨 特 文学 观 的 争辩 潜 存 于 
全 的 第 一 部 书 和 写作 的 零度 >》 之 中 ( 书 由 并 未 提 及 萨 转 的 和 名字) 
他 与 萨 特 想象 观 的 一 致 以 及 坚持 这 种 一 致 性 的 热情 却 浮 汉 于 已 
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和 尔 圣 的 最 后 一 本 书 《 薪 像 器 y》 中 〔“" 献 给 "作为 《想象 2 一 者 作者 
的 早期 萨 特 的 ) 。 即 使 在 其 第 一 本 书 中 ， 巴 尔 特 也 接受 了 不 少 萨 
特有 关 文 学 和 语言 的 观点 ,例如 把 诗歌 与 其 它 “ 艺 本 ”比较 ,把 文 
学 等 同 于 散文 各 论辩。 巴尔 特 的 文学 观 在 他 后 来 的 写作 中 越 变 越 
”复杂 了 。 虽 然 他 从 来 未 曾 讨论 过 诗歌 ， 他 的 文学 标 难 却 接近 诗人 
的 标准 ， 语 言 经 受 了 剧变 ， 从 其 无 用 的 环境 中 蒂 移 位 、 被 解放 了 
沂 言 可 点 说 自 存 自在 了 。 虽 然 巴尔 特 同 沽 萨 特 的 看 法 ， 认 为 作家 
的 职责 包含 着 一 种 伦 至 的 律令 ， 他 却 坚持 说 其 性 质 相 当 复 杂 和 和 含 
混 不 清 。 萨 特 所 吁 求 的 是 目的 的 道德 性 , 巴尔 特 所 乞 灵 的 是 “形式 
的 道德 性 ”， 这 就 是 说 那 种 使 文学 成 为 一 个 问题 而 非 一 种 解决 的 
东西 ， 使 文学 成 其 为 文学 的 东西 。 

然而 ， 拒 文学 设 想 为 成 功 的 “交流 ”和 立场 的 选择， 却 
景 一 种 不 可 避免 地 成 为 随遇而安 的 观点 。 在 萨 特 的 《 什 委 是 文 
学 ? 》(《1948 年 ) 一 书 中 立 述 的 工 其 性 文学 观 ， 使 文学 变 成 了 一 
种 永远 不 合 时 宜 的 东西 一 和 在 优秀 的 伦理 斗士 和 唯 艺术 论 者 
《 即 现代 派 作 家 ) 之 间 徒 劳 无 益 的 《 不 恰当 的 》 斗争 。( 可 将 
这 种 文学 观 中 庄 在 的 良 俗 气味 与 萨 特 关于 视觉 形象 不 得 不 说 的 那 
些 看 法 中 所 包含 的 敏 识 与 锐 见 相对 照 )。 萨 特 结果 被 对 文学 的 热爱 
( 他 在 自己 的 杰作 < 词语 》 中 描述 过 这 种 爱 ) 和 传道 士 裔 地 对 
文学 的 轻 萝 扯 得 四 分 五 型， 这 位 本 世纪 伟大 的 文士 之 一 的 晚年 是 
在 用 贫 背 的 观念 痛 责 文 学 和 自己 之 中 度 过 的 ， 他 所 用 的 观念 就 是 
“文学 的 神经 症 ”。 他 所 宣扬 的 为 道德 承诺 而 进行 自我 设计 的 作 
家 观 ， 已 不 再 使 人 信服 了 。 藤 特 因此 被 指责 为 把 文学 归结 成 了 
政治 ， 对 此 他 辩解 说 ， 不 如 更 准确 地 指责 他 过 高 估计 了 文学 。 
1960 年 在 接受 访问 时 他 宣称 ，“ 如 果 文 学 不 是 重要 事物 ， 就 不 值 
得 一 个 人 花 上 个 把 小 时 去 操心 它 了 ”。“ 这 就 是 我 用 “ 率 诺 : 一 词 
时 的 意思 ”。 但 是 萨 特 把 文学 夸张 为 “重要 事物 ”", 这 表明 了 对 文 
学 的 另外 一 种 方式 的 项 视 。 

人 们 也 可 责备 巴尔 特 过 份 重视 文学 ， 贵 备 他 把 文学 当成 了 
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“重要 事物 ”，: 但 他 至 少 提供 了 这 样 去 做 的 一 个 良好 的 实例 。 熙 
为 巴尔 桂 理 解 《 而 萨 特 却 不 理解 ) 文学 妇 根 到 底 只 是 语言 。 正 是 
语言 成 为 重要 事物 。 这 就 是 说 ， 一 切 现实 都 以 语言 的 形式 星 现 出 
来 ， 这 是 诗人 的 锐 见 ， 也 是 结构 主义 者 的 敏 识 。 而 且 巴 尔 特 把 
他 所 谓 的 “对 写作 彻底 的 探索 ” 视 作 当 然 之 理 ( 而 把 写作 当 作 交 
流 的 萨 特 却 不 这 祥 姓 》， 马 拉美 、 乔 埃 斯 、 普 鲁 斯 特 和 他 们 的 继 
请 者 都 从 事 过 这 种 探索 。 没 有 任何 大 咀 的 尝试 是 有 价值 的 ， 除 非 
可 以 把 它 鸭 作 一 种 彻底 的 态度 ， 这 种 彻 认 性 将 同 任何 明确 的 内 容 
脱离 ， 或 许 这 就 是 我 们 所 说 的 现代 主义 的 实 改 。 巴 尔 特 在 如 下 总 
义 上 也 属于 现 民主 义 的 精神 ， 即 后 者 认为 必须 也 承认 相反 的 立 
场 。 按 现代 主义 标准 看待 的 文学 ， 相 不 一 定 是 一 种 现代 主义 的 文 
学 。 字 可 说 ， 一 切 种 类 的 相反 立场 均 可 稳 受 。 

萨 特 和 巴尔 特 之 癌 最 显著 的 区 别 或 许 是 气质 上 的 深刻 差异 。 
萨 特 其 有 一 种 理智 上 考 断 而 飞天 真 的 世界 观 ， 这 种 世界 观 讽 望 
KENY, HE, ETA, CREDENZE THERA 
杂 、 自 我 专注 ,典雅 ,不 求 决断 。 萨 竺 热切 地 、 过 于 热切 地 寻求 对 
决 ， 他 的 伟大 一 生 的 悲剧 ,他 适用 自己 巨大 才智 的 悲剧 ,正在 于 他 
使 自身 单纯 化 的 意愿 ,巴尔 特 则 宁可 避免 对 决 和 躲避 极端 化 。 他 扫 
作家 定义 作 “ 站 在 一 切 其 它 话语 交汇 点 上 的 观望 者 ”， 这 正好 是 
行动 者 或 传播 教训 者 的 形象 的 对 立 面 。 

巴尔 特 的 文学 理想 境 界 具有 间 萨 特 几 平 正 相对 立 的 伦理 性 
格 。 它 产生 于 他 在 伙 望 和 阅读 ， 欲 望 和 写作 之 间 所 建立 的 联系 之 
中 ， 这 就 是 说 他 坚持 认为 ， 仓 自己 的 写作 比 任何 其 它 的 东西 更 加 
REARS. “AR”, “ER”, RE" 等 词语 不 断 出 现 玉 
他 的 著作 中 ， 具 有 一 种 力量 ， 使 人 想起 了 纪 德 ， 它 们 既 共 有 了 感官 
的 诱 力 又 富 于 破 未 性 。 正 象 一 位 道德 家 (清教徒 的 或 反 清 数 徒 的 ) 
会 一 本 正经 地 区 分 件 灶 殖 与 性 快乐 一 样 ， 巴 尔 特 也 把 作家 分 为 两 
类 ,一 类 是 写 重 要 事物 的 人 ( 萨 特 所 说 的 作家 ) ， 另 一 类 是 不 写 什 
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么 重要 事 均 而 只 是 去 与 的 人 ,后 害 才 是 真正 的 作家 ,巴尔 特 认为 动 
词 “ 写 ”( to write ) 的 不 及 物 含义 不 仅 是 作家 幸福 的 源 京 ， 也 
是 自由 的 模式 。 在 巴尔 特 罩 来 ， 不 是 写作 对 自身 以 外 事物 (对 社 
会 的 或 道德 的 目标 ) 的 承诺 使 文学 成 为 一 种 对 立 和 了 破坏 的 工具 ,而 
是 写作 本 身 的 某 种 实践 ， 这 就 是 过 渡 的 、 游 戏 的 、 复 染 的 、 精 家 
的 、 感 官 注 的 语言 ， 它 决 不 能 成 为 力量 的 语言 。 

巴尔 特 对 作为 无 用 而 自由 之 活动 的 写作 的 赞扬 ， 在 某 种 意义 
上 就 是 一 种 政治 观 。 他 把 文学 看 作 一 种 对 个 人 表白 权利 的 永久 
更 新 ， 而 一 切 和 权利 最 终 都 是 政治 性 的 。 不 过 巴尔 特 对 政治 仍然 采 
取 一 积 语 给 闪闪 的 态 启 ， 而 且 他 是 现代 重要 的 指 绝 历史 的 人 物 之 
一 。 巴 尔 竺 是 在 二 次 大 战 灾难 的 后 果 中 开始 发 表 作 上品 和 渐 有 影响 
的 ,但 令 人 惊 话 的 是 ,对 此 他 从 不 提 及 ; 甚至 在 他 的 一 茹 作品 中 ， 
就 我 证 沁 所 及 ， 他 从 未 说 过 "战争 ”这 个 词 。 从 最 好 的 意思 上 
说 ， 巴 条 畦 理解 政治 问题 的 平和 入 度 驯化 了 政治 。 他 绝对 没有 瓦 
尔 特 .本杰明 一 类 的 悲剧 音 识 ,后 者 认为 文明 的 每 一 业绩 也 是 野 变 
的 一 项 业 绩 。 本 杰 明 的 伦理 重负 乃 是 一 种 殉道 精神 ， 他 总 情 不 冉 
禁地 要 使 它 同 政治 扶 钩 。 巴 尔 特 则 把 政治 看 作对 人 类 《和 思想 》 . 
主体 的 一 种 压抑 ， 对 此 必须 以 智 克 之 。 在 过 罗兰 。 巴尔 特 > 一 书 
中 ， 他 宣称 自己 喜欢 “轻松 信奉 的 ”政治 立场 ， 所 沁 他 或 许 从 未 
被 那 种 对 本 杰 明 来 说 以 及 对 一 切 真 正 现代 主义 来 说 十 分 重要 的 计 
划 左 右 过 ， 这 就 是 去 探索 * 现 代 " 的 本 性 。 巴 尔 尾 未 曾 补 现代 竹 的 
灾难 所 折 麻 过 或 被 其 革命 性 的 幻想 所 诱惑 过 ， 他 具有 一 种 后 翡 副 
时 代 的 感觉 。 他 把 现 前 的 文学 时 代称 作 是 “一 个 从容 启 示 的 时 
代 ”。 能 能 说 出 这 种 请 句 的 作家 上 咎 是 老 福 呀 。 

巴尔 特 的 很 多 著作 都 呈 现 着 块 系 的 面面观 ， 他 在 论述 布 扔 
阿 一 萨 瓦 林 的 < 关于 趣 奈 的 生理 学 》 的 文章 中 把 这 种 快乐 称 作 

“ 窝 望 的 伟大 历险 *” 。 他 从 自己 所 研究 的 每 件 事物 中 收集 一 种 快 

甩 的 型 式 ， 把 思想 实践 本 身 线 作 情 敬 行 为 。 巴 尔 转 把 心灵 的 生命 
. 称 作 和 欲望 ， 并 热心 维护 “欲望 的 多 样 性 ” 。 意 义 决 不 是 “一 夫 一 
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麦 币 ” 的 .他 的 愉 雇 的 智慧 或 快乐 科学 提出 了 有 关 一 种 自由 而 宽广 
的 、 心 满意 足 的 意识 的 理想 ， 提 出 了 有 关 一 种 生存 条 件 的 理想 ， 
在 这 种 条 件 下 人 无 需 抉 至 于 普 与 恶 及 真 与 伪 之 间 ， 在 这 种 条 件 下 
不 一 定 要 去 辨别 是 非 。 吸 引 着 巴尔 特 的 本 文才 活动 ， 往 往 是 那些 
他 可 在 其 中 读 到 反抗 这 类 对 立 的 东 廿 。 便 如 ， 这 就 是 巴尔 特 为 何 
洪 全 为 一 个 研究 领域 的 时 装 : 解 靶 为 色情 的 乡 政 ， 在 色情 中 不 
在 对 立 物 《 “时 装 寻求 等 价 性 、 适 当 性 。 而 不 是 真实 性 ” ) ; 
在 这 里 人 们 可 以 使 自己 获得 满足 ， 在 这 时 总 义 《 以 及 雇 乐 ) 十 分 
丰富 。 

为 了 这 样 来 解释 ， 巴 尔 特需 要 一 种 主导 性 的 范畴 ， 使 一 切 事 
物 都 可 通过 这 个 范 瞻 来 间接 地 加 以 测定 ， 这 个 范畴 可 以 导致 最 大 
量 的 思想 活动 。 包 容 最 广 的 范畴 是 语言 ， 最 广义 的 语言 就 是 意义 
形式 本 身 。 因 此 ，《 时 装 系统 》《1987 年 ?一 孝 的 主题 不 是 时 
装 ， 而 是 关于 时 装 的 语言 。 当 然 ， 巴 尔 特 认为 ， 关 于 时 装 的 语言 
亦 是 时 装 的 一 上 部分， 他 在 一 次 采访 中 说 ，“ 有 时装 只 存在 于 有 关 它 
的 语 语 中 ”。 这 种 假定 《神话 是 一 种 语言 时 装 也 是 一 种 语 
言 ) 成 为 当代 电 想 活动 的 一 种 主 导 的 、 往 往 是 具有 还 原 论 的 常 
规 。 在 巴尔 特 的 著作 里 这 种 假定 较 少 具有 还 原 论 味道 ， 而 具有 较 
多 的 扩散 人 性， 这 就 是 对 于 作为 艺术 家 的 批评 家 K 说 四 过 于 丰富 
而 产生 的 困 恼 。 去 规定 语言 之 外 不 存在 理解 ,就 是 去 断言 处 处 都 有 
意义 。 

巴尔 特 通过 扩大 意义 的 范围 使 这 个 概念 具有 至高 无 上 的 地 
位 ,以 便 达 到 这 样 一 种 自 鸣 得 意 的 矛盾 性, 即 空 的 主题 反而 无 所 不 
包 ， 空 的 记号 可 赋予 其 一 切 意 义 。 巴 尔 特 按照 这 种 意义 可 扩大 全 
THRHR (euphoric 》 认识 ， 把 作为 “纪念 黎 的 零度 ”的 埃 菲 
尔 忽 塔 理解 作 “ 意 指 一 切 "(着 重 号 为 巴尔 特 所 加 ) 的 “ 纯 《 实 即 
安 的 ) 记号 ", 《巴尔 特 的 矛盾 论证 法 的 特点 在 于 为 不 受 功用 性 约 
束 的 主题 作 辩护 ， 正 是 埃菲尔 铁塔 的 无 用 往 使 它 作为 一 个 记号 来 
说 元 限 地 有 用 ， 正 如 真正 广 学 的 无 用 性 也 就 是 它 在 道德 上 有 用 的 
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BA—R. ) 巴尔 圭 在 日 本 找到 了 一 个 具有 这 样 解放 作用 的 意义 
次 缺 的 世界 ， 容 经 是 现代 主 儿 的 又 是 非 西 方 的 : 他 指出 ， 百 本 充 
浇 了 空 的 记号 。 巴 尔 转 提出 了 一 种 互补 性 的 对 立 观 来 取代 道德 主 
义 的 对 立 一 一 真 盆 对 立 和 着 器 对 立 。 在 五 十 年 代 有 关 神 话 的 一 第 
EHEH: "EDERREZ, BFE, CHEZ, E 
充实 ”。 有 关 许多 主题 的 论证 都 具有 这 种 同一 性 的 项 点 ， 不 在 即 
FE, ZEX, 无 个 性 即 个 性 的 最 高 实现 。 

正如 宗教 理解 包含 的 那 种 令 信 恰 培 的 昧 道 一 样 《 它 可 在 最 平 
常 丙 又 无 意 此 的 事物 里 敬 克 丰富 的 意义 ， 它 可 用 最 欠缺 意义 的 事 
物 来 充 作 意 义 最 寿 富 的 载 者 ) ,巴尔 特 著作 中 才华 栈 汶 的 描述 记 显 
示 普 昔 解 的 一 种 迷醉 般 的 经 验 。 而 这 种 迷 酬 状态 《 无 论 是 宗教 
的 、 美 学 的 还 是 性 的 ) 永远 是 用 空 与 实 、 零 森 与 最 大 的 完 熏 等 各 
种 隐喻 来 表示 的 ， 二 者 既 相 互 安 规 又 彼此 等 价 。 把 主题 转换 为 关 
寺 主 题 的 话语 这 个 过 程 本 身 也 和 如 下 的 步骤 相同 ， 使 主题 空 无 以 
旋 冯 使 其 充实 ， 正 是 一 种 理解 的 方法 在 导致 迷醉 的 阅 时 促成 了 赵 
漳 。 而 且 他 的 语言 观 也 支撑 了 已 尔 畦 的 感受 性 的 两 个 方面 ， 索 缩 
尔 的 理论 (请 言 是 形式 而 不 是 实体 ) 在 承认 意义 丰富 性 的 同时 ， 
也 与 一 种 对 路 致 的 、 即 严谨 的 话语 的 趣味 保持 绝妙 的 e E 
尔 特 的 方法 在 通过 知 定 性 空间 的 理智 等 价 各 序 创造 出 割 义 以 后 ， 
却 从 不 谈论 主题 本 粤 ， 时 装 是 关于 时 装 的 语 育 ， 一 个 国家 《日 
本 ) 是 “记号 的 帝国 "一 一 最 终 的 认可 。 因 为 作为 记号 而 存在 的 现 
实 与 最 大 的 礼仪 观念 相符 ， 一 切 音义 都 被 延 退 ， 都 是 间接 的 ， 雅 
致 的 。 

巴尔 特有 关 非 个 性 化 、 严 道 、 牙 致 的 理想 在 他 对 日 本 文化 的 
欣赏 中 得 至 菩 优 美的 说 明 ， 即 在 题 为 《记号 的 帝国 (19T70 年 ) 的 书 
由 和 论文 乐 木 偶 戏 的 文章 中 。 “写作 中 的 教训 ”这 和 集 文 章 令 人 想 
起 克 莱 斯 特 的 “ 论 木 偶 剧院 ”一 文 ， 它 同样 地 称赞 莉 静 、 轻 松 和 
摆脱 掉 思 想 .意义 摆 , 脱 搞 “ 意 识 的 无 秩序 "的 优雅 。 文 乐 中 的 木偶 
正 象 克 莱 斯 特 文章 中 的 木偶 一 样 ,被 署 作 是 体现 了 一 种 理想 的 "无 
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为 ,清明 , 笋 捷 、 精 致 "。 陪 宁静 无 为 又 狂放 不 贸 ， 了 既 空 洞 无 物 又 
深 不 可 测 ， 有 晓 无 自我 意识 又 极 富 感 吉 性 一 一 巴尔 特 从 日 本 文明 
各 个 方面 中 感觉 到 的 这 些 品 质 ， 展 现 了 一 种 有 关 趣 味 和 行为 的 理 
想 ， 这 是 一 种 广义 而 言 的 唯美 主义 者 的 理想 ， 自 十 八 世 纪 末 时 
唯美 派 以 来 就 广泛 流传 了 。 巴 尔 特 远 非 头 一 位 把 日 本 看 作 玲 匡 主 
义 者 理想 国 的 西方 观 赛 家 ， 在 日 本 你 可 以 随处 看 到 唯美 观念 ， 并 
自由 自在 地 实现 个 人 的 叭 美观。 在 日 本 文化 中 唯美 主义 的 目的 占 
有 中 心地 位 ， 不 象 在 西方 被 看 成 反常 的 ， 这 样 的 文化 必然 引起 强 
殉 的 反应 〈1942 年 有 关 纪 德 那 篇 文章 中 已 提 到 日 本 ) 。 

在 以 审美 眼光 君 待 世界 的 各 种 现存 方式 中 ， 或 许 以 著 国 的 和 
日 本 的 方式 最 意味 深长 。 法 国 具 有 一 个 文学 传统 ， 昌 然 另 加 上 两 
项 民俗 艺术 ， 谈 调 与 服装 。 巴 尔 特 的 确 把 饮食 的 主题 当 作者 识 形 
坊 、 当 作 分 类 法 、 当 作 趣味 ， 他 经 党 谈 到 风味 ， 似 乎 他 也 把 时 装 
的 主题 同样 地 加 以 午 待 。 从 小 德 莱 尔 到 考 克 多 ， 许 多 作家 都 认真 
署 待 时 装 ， 而 且 文 学 现代 主义 的 英 基 信之 一 马 拉 羡 曾 编 过 一 份 时 
装 杂 志 。 在 法 国文 化 中 唯美 主义 理想 比 在 任何 其 它 欧洲 文化 中 都 
更 明显 和 更 具 影 响 ， 这 种 文化 能 够 在 先锋 派 艺术 现 和 时 装 观念 之 
间 建 立 一 种 联系 。 (法 国 从 不 接受 英美 国家 认为 流行 风尚 是 不 严 
肃 的 看 法) 。 在 日 本 ， 美 学 标准 似乎 充 议 了 整个 文化 ， 早 在 近代 
反讽 风格 开始 之 前 就 已 如 此 ， 这 些 标 准 早 于 十 世纪 末 叶 即 已 形 
戒 ， 如 在 清 少 纳 言 的 《 桃 草 子 》 中 ， 这 是 一 种 讲求 精美 享受 的 生 
活 态 底 的 和 概略 ， 其 写作 方式 在 我 们 看 来 具有 令 人 依 话 的 现代 分 离 
的 形式 ， 如 笔记 、 软 事 种 列举。 巴尔 特 对 日 本 的 兴趣 天 更 出 一 种 
对 不 那么 自以为是 、 更 为 单纯 和 更 为 精致 的 唯美 主义 杰 度 的 侨 
向 ， 这 种 入 度 比 法 国 的 更 空灵 、 更 优美 ， 也 更 不 加 掩饰 QAE 
德 菜 尔 诗作 里 也 中 之 美 -类 的 形式 )》， 它 是 前 启示 性 的 ， 细 诚 而 
XBH. 

EERIE, MEEA EE, HE 
FERRAR. ETREH—-HPERE, EX ENEE 
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趣味 上 是 任性 的 排 它 者 ， 这 种 坊 度 使 他 可 以 喜欢 、 安 于 、 质 局 最 - 
少量 的 事物 ， 把 事物 化 凡 为 对 率 物 的 最 琐 细 的 表达 。 《〈 当 趣味 表 . 
示 其 增 增 减 减 时 ， 喜 欢 选用 有 亲昵 味道 的 形容 词 ， 如 在 赞扬 时 腾 
“快乐 ” FETO”. FBAR” 、“ 悦 人 的 ”、 “适合 的 ”等 
词 ) 。 优 雅 同 最 大 揭 抱 绝 相 当 。 这 种 态度 作为 语言 时 ， 在 诅 责 的 
砚 站 和 语 ， 在 轻 三 的 增 句 中 得 到 最 充分 的 表现 。 在 画 一 种 形式 中 ， 
崔 美 主义 者 支持 的 标准 使 他 得 以 言 欢 最 大 量 的 事物 ,提取 新 的 , 非 
常规 的 、 其 至 不 合法 的 抉 乐 源泉 。 央 显 有 反映 这 一 态度 的 文学 手段 
是 他 按 字 母 师 序 排 到 的 特殊 目录 《《 软 苦 ， 巴 尔 特 办 一 书 中 即 包 
括 这 种 月 好 ): 即 怪诞 的 审美 上 的 重 登 作用 ， 它 使 明显 不 同 ,此 至 
互 不 协调 的 事物 与 经 验 同 时 并 列 ， 运 用 其 技巧 使 这 一 切 者 成 为 人 
工 对 象 和 美学 对 象 , 在 这 里 优雅 相当 于 最 机 智 的 领受 ,唯美 主义 者 
的 姿态 扬 摆 于 从 不 满足 和 永远 找寻 一 种 满足 方式 ， 即 实际 上 吝 爱 
一 切 这 二 者 之 间 。@ 

虽然 唯美 主义 趣味 的 两 个 方向 都 以 超脱 为 前 提 ， 但 排 它 者 类 
型 更 为 冷静 。 包 容 者 类 型 可 能 是 热情 洋溢 的 ， 甚 至 是 感情 奔放 
HJ. ATHIK AM IT SIK E WAN AWAK ki BR 
竺 富有 丰富 的 排 它 型 的 唯美 趣味 ， 而 且 更 倾 问 于 它 的 现代 的 、 民 
主 化 的 形式 ， 审 美方 面 的 齐 一 性 ; 所 以 他 才 想 在 如 许多 事物 里 找 
到 魅力 、 恰 快 、 举 福 和 快乐 。 例 如 ， 他 对 富 立 叶 的 论述 最 终 即 是 
一 种 唯美 主义 者 的 网 扬 。 化 谈 到 了 构成 “整个 富 立时 ”的 “ 琐 雁 纸 
$H”, EPRS “RAIER RARR JNR ERAF 
折服 …… 富 立时 的 文字 真是 妙语 连珠 …… 我 抗拒 不 了 这 种 快乐 
它们 对 我 来 说 似乎 是 “ 真 的 *。” 同 样 ， 男 一 人 不 必须 处 处 找到 快 


员 ， 我 曾 企 图 把 这 种 秦 美 主义 术 广 归 入 “集团 ”的 名 日 之 下 ， 可 以 把 它 看 成 一 
名 使 审美 雹 味 不 那么 排 它 的 趣 于 技巧 ( 一 种 喜欢 的 方式 ， 喜欢 的 程度 超过 入 们 实际 
菇 间 尖 次 欢 的 )， 以 及 拒 它 看 成 使 唯美 主 义 坊 痊 员 主 化 努力 的 一 部 分 。 热 而 集团 a 
时 亿 然 以 芍 老 的 高 兽 别 妹 准 为 前 稳 ， 这 种 趣味 是 同 由 安 这 ， 华 息 尔 体现 的 屠 种 标准 
上 语 汶 对 由 。 居 是 那 夭 将 一 切 拉平 的 唯美 主义 的 供应 省 和 消费 者 。 
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-条 的 闲 洲 者 在 东京 街 天 的 人 视 中 可 能 体验 到 的 压 种 性 ， 对 巴 因 特 
意味 着 “量变 到 质变 ”， 这 是 一 种 作为 “无 穷 的 快乐 源泉 ”的 新 
关系 。 

巴 东 特 的 很 多 判断 和 兴趣 无 疑 者 是 对 唯美 主义 者 的 标准 的 肯 
定 。 他 一 些 较 早 的 文章 为 罗 伯 一 和 格 里 吁 的 小 说 大 肆 融 吹 ， 巴 尔 特 
轩 此 获得 了 引 人 误 解 的 现代 派 文学 铀 护 者 的 各 元， 实际 上 那些 文 
章 都 是 一 些 唯 美 主义 的 论辩 。“ 客 观 性 ”、“ 照 宇 面 理解 ”这 类 
限 射 性 严 的 、 内 洒 最 少 的 文学 观念 ， 实 际 上 是 巴尔 特 对 唯美 主义 
者 主要 论点 之 一 的 巧妙 的 重 述 ， 这 就 是 ， 表 面 与 深 处 同样 有 效 。 
瑟 尔 特 在 五 十 年 代 罗 个 一 格 里 时 作 况 中 所 发 现 的 东西 是 一 位 唯美 
派 作 察 高度 技巧 化 的 新 形式 。 在 罗 伯 一 格 里 时 身上 他 所 热情 赞许 
的 是 “在 党 面 上 创立 小 说 ”的 愿望 ， 从 而 阻止 我 们 “依赖 一 门 心 

理学 ”的 汗 望 。 认 为 深部 使 人 糊涂 、 具 有 炉 动 姓 的 观念 ， 认 为 在 
事物 底部 没有 人 类 的 本 质 在 活动 的 看 法 ， 以 及 认为 自由 存 于 表 
岩 ， 存 于 铭 望 在 其 上 浮动 的 大 玻璃 上 的 看 法 ， 就 是 近代 唯美 主义 
立场 的 主要 论点 ,在 过 去 的 一 个 世纪 中 它 体 现 于 各 种 形式 里 ,《 波 
德 菜 尔 、 王 尔 德 、 杜 尚 ，、 凯 支 等 ) 。 

巴尔 特 不 断 为 反对 深度 现 ， 反 对 认为 潜在 的 、 深 藏 的 东西 才 
最 真 实 的 观念 进行 论证 。 文 乐 中 的 木偶 被 畦 成 是 拒绝 物质 与 灵 
魂 ， 内 与 学 的 相互 对 立 。 他 在 < 今日 神话 》C19656 年 ) 中 声称 ， 
“神话 并 不 隐藏 任何 东西 ”。 美 学 的 立场 不 只 把 深层 、 隐 项 性 等 概 
念 看 成 是 故弄玄虚 和 谎言 ,而 且 到 对 对 立 观念 本 身 。 当 然 , 谈 论 深 
陀 和 表层 已 经 是 误解 了 唯美 主义 的 美学 观 ,重复 了 一 种 二 元 论 , 如 
它 正好 反对 的 形式 与 内 容 的 二 元 论 ， 这 -~ 立场 的 最 详尽 的 发 挥 是 
Hi 尼采 完成 的 ， 他 的 著 作 包 伪 了 对 固定 性 对 立 ( 普 与 恶 ,对 与 错 ， 
ASD) 的 批评 。 

BEE, ERBAA “AR” Ae, gp A He E 
户 尼 采 的 传统 中 既 无 深度 也 无 高 度 ， 只 存在 各 种 表面 和 景象 。 尼 
采 说 ， 每 一 种 深刻 的 性 质 都 需要 一 种 面具 ， 并 深 关 地 费 扬 了 理智 
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-的 外 效 , 但 当 全 说 米 来 的 一 个 世纪 , 即 二 二 世纪， 将 是 演 抽 的 时 代 
了 时， 地 在 提 测 最 阴暗 的 预测 。 在 尼采 作品 的 底层 存在 著 一 种 严肃 
性 和 站 诚 的 理想 ， 这 一 至 想 使 他 的 轴 想 与 走 正 唯美 主义 者 〈 如 王 
FEMER) 的 思想 之 闻 的 重 侣 成 为 可 疑 的 了 。 尼 采 是 戏剧 性 
的 思想 家 ， 和 但 不 是 戏 别 性 的 热爱 者 ， 他 对 待 场景 的 暖 昧 态度 ( 归 
粮 结 蒂 ， 他 对 瓦 祝 纳 音乐 的 批评 是 ， 它 是 一 种 引诱 ) ， 他 对 场景 
上 真实 性 的 坚持 ， 意 味 着 有 效 的 不 是 戏剧 性 而 是 准则 。 按 照 瞧 美 主 
义 书 的 立场 ， 现 实 和 场景 的 概念 正好 被 此 加 强 和 溶 和 ，、 而 且 3 引 诱 
永远 是 某 种 肯定 的 东西 。 在 这 个 问题 上 ， 巴 尔 特 的 思想 具有 一 种 
典型 的 前 后 一 致 柏 。 戏 剧 概 念 直 禾 和 间接 地 充满 了 他 的 一 切 作 
蝇 ，。《 后 来 他 在 < 罗兰 ， 巴尔 特 3》 一 书 中 泄露 了 秘密 ， 他 的 作品 
中 没有 一 篇 “不曾 处 理 某 种 戏剧 ， 而 场景 是 普遍 的 范畴 ， 通 过 它 
的 形式 可 以 看 到 世界 ”。 ) 巴尔 特 把 罗 伯 一 格 里 叶 的 空洞 的 ,“ 选 
集 式 的 ”描述 解释 为 一 种 戏剧 性 间距 化 技巧 《 把 一 个 对 象 呈现 作 
“似乎 它 本 身 只 是 一 个 场景 ”) 。 时 装 当 然 是 戏剧 性 的 另 一 领 
域 。 巴 尔 特 对 摄影 的 兴趣 也 是 如 此 ， 他 把 摄影 考 作 一 个 有 关 纯 入 
ABRIR. HEE <PERR HeRR, LEETCH 
摄影 师 。 主 题 是 照片 《实际 上 被 当成 现存 的 对 象 ) ARAE 
的 人 :作为 色情 梦幻 的 对 银 ， 作 为 死 的 象征 。 

1954 年 他 发 现 了 布 莱 希 特 ( 当 柏 林 剧 团 带 闭 < 母 兴 的 勇气 》 
剧目 访 疝 巴黎 时 ) ， 并 帮助 法 国人 了 解 了 他 。 他 对 布 菜 希 特 的 论 
述 不 如 他 对 作为 戏剧 性 形式 的 一 些 问题 的 论述 更 和 戏剧 性 问题 有 
关 。 七 十 年 代 期 间 , 他 常常 在 研究 班 中 使 用 布 菜 希 特 的 材料 ,朗读 
一 些 散 文 作品 ， 以 作为 批评 敏锐 性 的 范 合 。 对 巴尔 特 来 说 ， 重 
村 的 不 是 作为 教化 性 场景 创作 者 的 布 菜 希 特 ， 而 是 作为 教化 性 知 
识 分 子 的 布 菜 希 特 。 与 此 相反 ， 对 于 文 乐 水 人 慢 来 说 ， 巴 尔 特 看 重 
的 是 戏剧 性 因素 本 身 。 让 巴尔 特 早 期 作品 中 ， 戏 剧 性 因 RAR 
了 自由 的 领域 ， 它 是 这 样 一 个 领域 ， 在 其 中 只 有 角色 具有 身 
份 ， 而 我 们 可 以 改变 角色 ， 它 也 是 这样 一 个 领域 ， 在 其 中 党 义 


201 


EREE. CARRET RERA RTA RIRE E 
用 ”.) 。 巴 尔 特 对 戏剧 性 问题 的 讨论 ， 正 象 他 对 抉 乐 的 热情 颂扬 
一 样 ， 是 一 种 把 意义 本 身 改变 成 对 建 格 斯 理性 洪 弱 、 减 轻 和 阻 撒 
HFR. 

对 场 轴 概念 的 肯定 是 唯美 主义 者 立场 的 胜利 传播 游 戏 现 ， 
拒绝 悲剧 更。 巴 条 和 转 的 所 有 四 想 活动 都 有 上 排除 其 “内 容 ” 和 目的 
约 翡 剧 和 性 因素 的 效果 。 这 就 是 我 们 说 他 的 作品 其 有 让 让 破坏 性 、 
解放 性 、 游 戏 性 的 意义 所 在 : 在 主要 的 唯美 主义 传 黎 中 ， 正 是 不 
合 纺 范 的 话 许 具有 排除 诈 语 “内 质 ” 的 自由 ， 以 恒 更 好 好 去 欣 
赏 甚 “形式 ”。 亿 平 是 在 将 种 所 谓 形 式 主义 理论 的 帮助 下 ， 不 人 台 
规范 的 话语 受到 了 尊重 。 在 有 关 其 思想 发 展 的 种 种 论述 中 ， 思 外 
煌 把 自己 描述 为 永远 的 生 徒 。 但 其 实际 意思 是 诺 ， 他 将 她 终 是 不 
受 外 界 影响 的 。 他 谈 到 了 自己 在 许多 理论 和 导师 的 指导 下 工作 
过 。 实 际 上 ， 巴 和 尔 特 的 作品 既 县 有 较 大 的 一 禾 性 ,又 县 耕 未 拓 性 。 
尽管 他 同一 些 教导 性 学 说 有 着 各 和 神 联系 ， 然 两 下 对 学 说 的 信 带 只 
是 表面 性 的 。 结 果 ， 一 雪 理 锦 上 的 新 奇 现 帝 儿 都 必然 被 抽 弃 了 a 
他 最 后 几 本 书 就 是 对 全 个 人 人 思 塌 的 一 种 揭示 ,他 说 , 罗兰。 巴尔 
转 》 是 他 抗拒 自己 思 祷 、 胡 永 自己 权威 性 的 一 部 书 。 而 在 标志 这 
他 登 上 最 高 权 或 位 意 法 兰 西 学 院 文 学 符号 学 讲座 一 一 的 1977 
年 就 职 讲 演 中 ， 书 尔 特 极 窜 个 人 特色 地 选 径 了 有 美 一 种 温和 的 忠 
想 权 不 性 的 论题 。 全 赞许 教学 是 一 种 宽 纵 的 而 非 强 制 的 领域 ， 在 
这 里 大 们 可 以 精神 放松 ， 消 除 玻 备 ， 悠 哉 游 埠 。 

马尔 特 在 竺 写作 的 堆 度 》 妙 尾 一 段 中 兽 把 语言 本 身 恰 快刀 称 
作 一 种 “ 包 托 邦 ”， 现 在 则 把 它 作 为 另 一 种 形式 的 “极为 ”加 属 
批评 ， 和 而 且 他 在 努力 传达 他 对 语言 成 为 “权力 ”的 方式 的 感受 
时 ， 在 讲演 中 使 用 如 下 这 种 很 快 招致 议论 的 夸张 的 措 启 : 语言 的 
权力 “ 乔 直 就 是 法 西 斯 ”。 假 定 社会 被 各 种 无 所 不 在 的 意识 形态 
和 压制 竹 的 神秘 化 作用 所 笠 制 ， 必 然 导 歌 巴尔 特 对 后 革 熙 的 而 又 
自 祖 芥 盾 的 自我 主义 的 拥护 ， 他 对 毫 不 次 协 的 个 人 性 的 肯定 区 
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3 定 于 是 具有 了 政治 性 ;一 种 彻 斋 个 人 性 的 政治 ,快乐 主要 被 等 同 
于 不 祯 兴 可 的 抉 乐 ， 个 性 肯定 的 权利 义 被 等 襄 于 非 社会 自我 的 神 
取 不 可 侵犯 性 。 在 地 然后 期 敬 作 中 ， 皮 护 权 力 的 主题 表现 为 对 
《 全 为 或 偶 象 化 的 共同 参与 的 ) 经 验 峰 以 越 来 越 具 各 人 性 的 定义 
和 斌 耶 思 起 以 一 种 游戏 式 的 定义 。 巴 尔 特 左 最 近 的 一 次 访问 中 说 
Ho “最 大 的 问题 是 去 肚 过 “所 指 : 、 胜 过 法 律 、， 胜 过 父亲 、 胜 
过 被 正 制 者 ,我 不 说 驳 阅 ,而 是 说 驻 过 。”" 叭 美 主义 的 超脱 理想 ， 超 
脱 的 自 秘 性 的 理想 考 味 到 了 对 热 傅 而 执着 的 共同 参与 性 的 表白 ， 
狂热 与 过 总 的 自 科 性。( 王 尔 德 谈 到 了 他 自己 内 心中 的 " 针 热 与 漠 
床 关 心 的 奇妙 的 混合 .……， 我 会 一 念 之 下 走 上 绞 架 ， 而 直到 最 后 
一 息 仍 是 一 名 怀疑 论 者 ”。 ) 巴尔 特 不 得 不 热情 洋溢 地 一 面 去 不 
斯 重申 唯美 主义 的 超脱 观 而 一 面 又 对 其 加 以 策 环 。 
正 象 一 切 伟大 的 唯 滞 主 义 几 一样， 巴尔 特 善 于 从 正 反 两 面 来 
对 待 它 。 于 是 他 既 使 写作 等 同 于 对 待 世 界 的 一 种 党 厚 的 态 诬 ( 写 
作 是 “永久 的 生产 ”) ,又 全 其 等 同 于 对 待 世界 的 一 种 挑战 的 态度 
( 写作 是 超出 权力 界 域 的 “永久 的 语言 革命 ” ) 。 他 既 需要 一 种 
政治 又 需要 一 种 及 政治 ， 既 需要 去 批评 世 春 又 需要 去 超越 道德 考 
虑 。 唯 美 主义 的 注 济 态度 是 一 个 放 雏 不 蚜 、 其 至 多 求 务 得 的 心灵 
的 激进 访 度 ， 但 它 仍 然 是 一 种 真正 的 激进 杰 度 。 一 切 真 正 的 道德 
观 都 是 以 一 种 取 会 观 为 根据 的 ， 而 可 能 成 为 请 过 而 安 者 的 唯美 
主义 的 人 生 观 ， 确 实 为 一 神 伟 大 的 取舍 权 提 供 了 茶 种 不 只 是 优雅 
芍 、 而 且 是 潜在 上 强 而 有 力 的 基础 。 
唯美 主义 的 激进 态度 渴望 多 样 化 以 及 使 多 种 多 样 的 事物 同一 
Er 并 和 完 分 承认 个 性 的 特殊 地 位 ,巴尔 特 的 著作 (他 洒 认 他 是 由 于 
不 可 把 陪 的 迷 执 而 从 事 守 作 的 ) 中 既 有 连续 性 又 有 还 通 竹 ,包含 着 
各 种 观点 的 累积 以 及 最 终 将 它们 都 摆脱 掉 ， 总 之 ， 是 连续 行进 和 
兴 之 所 至 的 混合 体 。 在 巴尔 特 架 米 自 由 是 一 种 状态 ， 它 始 疼 是 多 
元 性 的 、 流 动 性 的、 随 理论 而 摇摆 大 定 的 : 其 代价 是 娘 疑 不 绝 ， 
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搞 心 捉 种 ，、 深 伯 访 当成 捧 忆 盗 名 者 。 巴 尔 特 所 描绘 的 那 种 作家 的 
自由 ， 从 局 部 上 说 就 是 逃逸 。 作 家 是 他 本 瘟 自 我 的 代言 人 ， 这 个 
自我 定 被 写作 效 男 下 来 之 前 始 终 在 逃避 之 中 ， 正 如 心灵 始终 在 迹 
避 着 理论 。 “说 者 非 写 者 ， 写 者 非 存在 省” 。 巴尔 特 想 要 走 自 己 
的 路 ， 这 是 唯美 主义 人 生 观 中 的 绝对 律令 之 一 。 

巴尔 特 在 全 部 作品 里 都 把 自己 投射 入 其 主题 中 。 他 就 是 窗 立 
叶 ， 个 为 绯 恶 之 感 所 感 ,疏远 政治 ，“ 那 种 必要 的 清 泻 ”, 他 于 是 
“把 它 吐 个 于 净 ”。 他 就 号 文 乐 式 中 的 木 倡 ， 不 轴 人 格 ， 疆 忽 不 
定 。 他 就 是 纪 德 ， 那 位 无 年 擒 变 化 的 作家 (永远 年轻、 永远 成 
问 }， 那 位 自我 主义 者 的 作家 ， 那 位 具有 “同时 性 存在 ”或 多 如 
欲望 的 成 功 典 型 。 他 就 是 一 切 他 称赞 的 主题 中 的 主题 《 他 必须 以 
网 己 畦 有 方式 进行 赞扬 ， 或 许 同 他 想 为 自己 设计 确定 的 、 创 造 性 
的 准 由 有 关 )》 。 因 此 巴尔 特 的 很 多 作品 现在 估 来 都 带 有 自传 性 。 

最 后 ， 他 的 作品 从 直接 意义 上 说 也 具有 向 传 性 。 对 今 人 与 自 
我 的 勇敢 的 思索 成 为 他 后 期 写 必 和 研究 班 授 课 的 中 心 部 分 。 巴 尔 
竺 的 很 多 人 作品， 特别 是 最 后 三 部 书 都 包含 着 尖锐 的 有 美 缺 失 
(loss) 的 主题 ， 它 们 为 他 的 色情 更 《 以 及 他 的 性 欲 》, 他 的 哮 
好 ，、 作 体验 世界 人 生 的 方式 加 以 坦率 的 辩护 。 这 些 书 从 艺术 角度 
说 记 是 反 慎 悔 式 的 。 和 措 像 器 >》 是 一 本 “元 蔬 ”(meta-boog ) ， 
是 关于 一 本 甚至 更 上 其 个 人 性 自传 的 思索 ， 他 赣 打 算 在 这 本 书 中 
写 1978 年 道 去 的 母 灯 的 照片 ， 但 后 来 搁置 了 下 来 。 巴 尔 特 从 一 种 
现代 主义 的 写作 模式 开始 ， 它 优 于 企 何 有 关 意 图 或 单纯 表现 性 的 
Wa BEIA., MERR A "EEATT AH 
以 任何 可 归结 为 作者 个 人 及 其 思想 的 观念 。” 巴 但 是 他 对 非 个 人 


图 认为 从 理想 上 说 写作 是 一 种 非 个 人 性 或 不在 性 形式 的 现代 派 梧 言 ,促使 巴尔 
特 在 考虑 一 本 书 时 排除 枉 “ 作 者 ”.( 他 的 <S/AZS 的 方法 是 ， 把 马尔 扎 克 一 篇 短篇 
小 说 实际 当 作 一 个 无 作 才 的 广 文 加 以 示 下 性 的 污 解 ), A, D 尔 特 作为 批评 家 为 
作家 拟定 了 一 份 基 种 现代 主义 (如 福 楼 送 、 瓦 染 显 、 艾 骆 特 ) 的 训 论 ， 这 是 一 份 读者 
总 网 , 另 一 方 而 ,在 实践 中 他 动 违 帮 这 个 训 答 。 因为 大 部 分 巴尔 峙 的 写作 正 是 致力 于 
个 人 特性 的 表白 。 
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广 的 这 种 信和 兴 并 未 妨 得 他 的 自我 表 自 ， 它 只 是 自我 体察 构想 的 另 
一 种 形式 ， 邯 法 国文 学 中 那 种 最 高 贵 的 构想 。 瓦 全 里 提供 了 一 种 
非 个 人 的 、 超 脱 浴 俗 的 自我 专注 的 还 想 。 卢 校 提供 了 另外 一 种 理 
想 , 热 情 洋 汶 , 自 查 自 责 。 巴 尔 特 作 品 中 的 很 多 主题 都 属于 法 国文 
尝 文 他 的 经 典 话语 之 列 :对 优雅 的 质 象 ,特别 对 情感 的 形式 分 析 的 
喜爱 对 单纯 心理 摘 绘 的 轻视 : 以 到 对 非 个 人 性 特点 的 调情 福 
埃 释 自 言 ，“ 包 法 利夫 人 ， 这 就 是 我 !1 ”但 在 信 中 又 强调 自己 小 
人 

巴 水 特 是 由 蒙 田 住 导 的 伟大 法 国文 学 构想 的 车 后 一 名 重要 的 
参与 者 ， 芝 个 构想 就 是 ， 自 我 作为 天 职 太 及 生活 作为 对 自我 的 一 
-次 读 解 。 这 一 事业 把 自我 解释 为 一 切 可 能 性 的 汇聚 地 ， 仿 殷 、 不 
BETAH, AATE); 把 意识 的 运用 解释 作 人 生 最 高 
目的 ， 因 为 人 们 唯 其 充分 自觉 才 可 获得 自由 。 法 国 灶 有 的 乌托邦 
护 统 就 是 这 样 一 种 现实 观 ， 这 个 现实 将 为 意识 所 补偿 、 舌 复 和 起 
城 。 这 个 传统 也 是 这 样 一 种 心灵 生命 观 ， 这 是 一 种 欲望 的 生命 ， 
充满 善 智慧 和 欢乐 ， 这 样 的 传统 同 警 如 说 德 转 和 俄国 文学 由 具有 
者 度 道德 严肃 性 的 传统 相去 其 远 。 

巴 东 转 的 写作 人 趟 可 避免 地 村 以 自传 来 结束 。 巴 条 特 宥 一 次 在 
研究 班 上 说 道 :。 “人 必须 在 当 丽 怖 主 义 者 和 当 自 我 主义 者 之 间 进 
行 热 择 。” 羽 样 一 种 取舍 似乎 是 纯 法 国 式 的 。 思 想 的 区 佑 宇内 是 
法 国 精 神 实践 中 主要 的 、 受 尊 粗 的 形式 ， 它 被 容忍 、 迁 就 和 鼓励 
Ai: 相 笑 陈 说 和 无 耻 的 意识 形态 翻 云 复 十 的 “四 备 宾 ” 传统 ， 不 
新 指责 、 评 判 、 温 由、 过 度 持 扬 的 训令 ， 偏 好 极端 立场 ， 只 是 偶 
KA Ba AE, UKARAE, Sini, ARER 
AREK AEE 

巴尔 特 的 声音 《不 SAURE j 
He FETARE ERA URE), EeP. 
-PRERE METAR ME DA NM RRA 
AO RA, È, WEEN: BERIT, RELEE EH 
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双重 主题 。 就 象 在 柏拉图 对 话 录 中 一 样 ， 思 想 家 作家， 读者、 
教师 ) 和 情人 《〔 这 是 巴尔 特 自 我 中 的 两 个 主要 形象 ) 合 为 一 体 。 
当然 ， 巴 尔 特 是 相当 地 从 字面 上 ， 尽 可能 节 从 字面 上 ， 来 表 去 其 
文学 色 人 外 学 的 。 《本 文 进入 《enters > 、 充满 ( fills >”、 给 与 
(arante NA) JANI AKBAR KB NA d 

语 的 片段 > 中 的 独白 表 画 上 象 是 一 福 往 失恋 故事 ， 最 技 却 以 
仙 的 相近 图 革 的 严 受 驱 而 告 俱 ， 货 果 低 级 的 爱 转 化 为 天 所 不 客 
的 高 级 的 爱 。 巴 尔 特 自 认 ， 他 “ 想 要 揭穿 真象 ， 不 再 去 解释 ， 而 
是 由 意识 本 身 中 产生 一 种 良药 ， 从 而 接近 一 种 不 可 归 约 的 现实 
现 、 清 湖 澄 田 的 伟大 戏剧 和 预言 式 的 爱 ”、 

当 巴 尔 特 放弃 了 理论 时 ， 他 对 现代 主义 的 错综复杂 航 准 就 不 
那么 重视 了 。 他 说 ， 他 并 不 想 在 自己 和 读者 之 间 设 置 任何 障碍 。 
他 的 最 后 一 部 书 是 《 对 母亲 的 ) 回忆 ， 是 性 爱 的 沉思 ， 是 摄影 形 
条 的 论 壕 ， 是 死 的 乞 灵 ， 总 之 ，-- 部 关 干 怜 企 、 自 弃 ， 欲 望 的 
书 ， 他 在 这 本 书 中 放弃 了 华丽 风格 。 观 点 本 身 被 平 铺 直 叙 出 来 。 
摄影 的 主题 明显 地 免除 了 或 者 消除 了 形式 证 义 风格 的 娇 揉 造作 。 
巴尔 特 在 选择 摄影 作为 写作 主题 时 ， 趁 机 采用 了 灌 熟 知 的 一 种 更 
实 主义 ， 恨 片 有 吸引 力 ， 是 由 于 它 所 表现 的 对 象 。 和 而 且 照 片 可 
以 引起 进一步 排除 自我 的 合 刻 。(〈 他 在 < 描 像 恬 > 中 说 ， “看 
着 某 些 照片 ， 我 就 想 变 成 一 个 无 文化 的 原始 人 ”。 ) 苏 格 拉 底 的 
甜蜜 和 妩 里 变 为 衰 怨 和 绝望 ;写作 是 拥抱 ， 又 是 被 拥抱， 每 一 
种 观念 都 是 向 外 延伸 的 观念 。 他 的 观念 和 他 本 人 似乎 都 在 分 裂 ， 
当 他 对 他 所 谓 的 “细节 ” 越 执 迷 时 ， 就 越 有 这 种 感 觉 。 在 《< 萨 
得 ， 富 立 叶 ， 罗 药 拉 》 一 书 的 序言 中 巴尔 特写 道 ， “如 果 我 是 
一 个 作家 而 且 死去 ， 当 我 的 一 步 由 于 某 位 友好 而 公正 的 传记 家 
的 努力 而 被 归结 为 一 紫 细 节 ， 一 些 偏 好 ， 一 些 波动 BENG, RA 
ik, WAKEH Mu C biographemes 了 ， 它 位 的 特征 和 变化 
将 超越 任何 个 人 命运 的 局 限 ， 并 象 伊 壁 坞 鲁 的 原子 一 样 触及 某 个 
未 来 的 、 注 定 唱 到 同样 分 解 作 用 的 躯体 的 话 ， 我 会 非常 高 兴 的 。” 
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这 其 至 是 在 展望 到 自 册 必 死 性 时 那 种 触及 其 他 躯体 的 喜 要 。 

巴尔 特 的 后 期 著作 中 完满 了 他 已 到 达 某 种 事物 C 作为 艺术 家 
的 批评 家 的 活动 》 终极 的 信号 ， 并 企图 成 为 另 一 类 作家 。( EA 
示 过 想 写 一 部 小 说 的 意图 。) 他 欣然 承认 了 自身 的 弱点 和 孤独 感 ， 
越 来 越 欣赏 一 种 类 似 于 神秘 的 清 演 (kenosis) 作 用 的 写作 Wo 
承认 ， 不 只 是 思想 系统 《 他 的 思想 处 在 一 种 融化 状 春 )， 而 且 
连 “我 ”都 必须 加 以 拆除 ( 巴尔 特 说 ， 真 正 的 知识 有 赖 于 “ 挤 除 
:我 ”的 假 面 ”。 REBAY (FMES, SHEM, EXW 
汇 除 ) ， 是 伟大 的 非 个 人 化 构想 的 全 部 意 冒 ， 它 出 是 唑 美 主义 者 
美好 趣味 的 最 高 姿态 。 在 巴尔 特 的 写作 行将 终结 时 ， 这 一 理想 又 
改变 了 调 门 。 一 种 非 个 人 化 的 精神 的 理想 出 现 了 ， 或 许 这 是 每 一 
位 严肃 的 唯美 主义 者 立 场 ( 试想 王尔德 , 瓦 莱 里 ) 特 有 的 终结 点 。 
在 这 一 点 上 唯美 主义 观 开始 自我 毁灭 了 ， 其 结果 或 者 是 沉寂 ， 或 
者 变 成 了 其 它 的 东西 。 

.巴尔 特 丹 .上 怀 有 要 的 唯美 主义 立场 不 可 能 加 以 支撑 的 精神 既 
力 。 结 果 他 必然 要 超越 这 -~ 立场 ， 在 他 最 后 的 作品 和 教学 活动 中 
就 是 这 样 做 的 .最 后 化 采取 的 是 一 种 床 在 的 美学 ,并 把 文学 说 成 是 
主客 观 的 洱 草 。 柏 拉 图 式 的 “ 智 尊 " 现 出 现 了 ， 当 然 其 中 挫 杂 了 一 
种 世俗 智慧 :怀疑 独断 论 , 热 中 于 快乐 的 满足 ， 说 涪 理 想 的 境界 。 
了 馆 东 桂 的 气质 、 风 格 、 感 觉 走 完 了 自己 的 旅程 。 从 这 个 角度 来 
者， 他 的 作品 现在 似乎 更 加 精细 各 敏锐 地 ， 并 以 远 远 超 出 任何 其 
他 现代 同 代 人 的 智 看 力量 ， 揭 示 了 和 和 :唯美 主义 坟 度 有 关 的 重要 真 
理 ， 和 列 智 探险 的 信奉 以 及 和 承受 牙 盾 与 遂 转 的 天 赋 有 关 的 真 
理 ; 这 就 是 体验 、 评 价 、 解 释 世 界 的 “新 近 的 ”方式 ， 在 这 个 世 
aht, BRNA, BIZE ORERE), AR 
R, KER. 
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人 怎样 对 文学 说 话 《1971 合 ) 
KM KARRE 


Wana Ki BAERGA, ip Pee A Min AK 
E” — i AF Ze Eni < BHARA 


当 资 本 主义 社会 在 经 济 和 社会 领 下 正 查 查 一 咎 之 时 ， 话 语 也 
在 以 前 所 未 有 的 速率 逐渐 失效 和 趋 于 瓦解 。 各 种 哲学 发 现 ,各 色 各 
祥 的 “教导 ”, 各 种 科学 的 或 苹 学 的 形式 主义 ;一 个 接着 一 个 地 征 
此 豆 冰 相 诗 ， 而 又 隶 次 消炎 ， 既 未 留 下 信和 从 的 牟 众 ， 叉 未 留 下 信 
得 注意 的 追随 者。 在 不 管 什 么 “领域 ”里 ， 任 何 一 种 教导 术 、 修 
词 掌 、 独 断 论 萎 直 再 引起 人 们 的 注意 了。 它们 在 整个 学 术 界 给 
某 种 改变 了 的 形式 延 存 痊 ， 或 将 继续 延 夺 着 。 只 有 一 种 语言 越江 
越 成 为 当代 性 的 ， 这 就 是 已 请 三 十 年 之 久 的 、 与 才 为 芬 尼 根 守 . 
灵光 中 的 语言 相当 的 那 种 语言 。 

结果 ， 文 学 先锋 派 的 经 验 由 于 其 本 贞 特性 而 被 产 厉 了 地 拖 评 作 
一 种 狐 话 语 的 (让 及 一 种 新 主题 的 ) 实 验 场 ， 于 是 就 导致 了 —H 
变 。 “或 许 其 重要 性 和 所 奉 扯 到 的 疝 题 正如 那 种 标志 了 从 中 世纪 
向 文艺 复兴 时 期 过 度 的 改变 一 样 ,”(《 批 评 与 真实 》, 第 48 页 外 )。 它 
违 抱 绝 一 证 那些 个 论 是 停 清 不 前 的 还 是 学 术 折 衷 主义 的 话语 ， 它 
在 闪 非 必要 对 就 已 预先 效 到 了 目 己 的 知识 ， 并 发 明了 另外 一 种 有 
独创 性 的 .流动 性 的 和 变 搞 性 的 语言 。 它 在 这 样 做 时 ， 刺 激 和 揭示 
了 那些 目前 正 寻 求 着 它们 自己 准确 政治 表述 的 、 深 刻 的 意识 形 沪 
的 变化 ， 这 是 与 从 未 停止 过 剥 前 和 支配 的 资产 阶级 AAE” 


# 有 译 自 4. 克 莉 思 蒂 娃 ， 《语言 中 的 竹 户 >， 英文 版 ， 折 中 年 ， 本 伦比 亚 天堂 . 
HARE e, 
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的 裔 泪 丰 对 立 的 ， 是 与 修正 主义 和 一 种 教条 主义 的 仓促 结合 相对 
立 的 ,后 者 从 未 停止 过 进行 压制 及 在 其 ( 草 命 的 ) 伪 装 下 随 风 揪 摆 。 

文学 是 怎样 完成 对 旧 世 界 的 这 种 积极 其 到 的 呢 。 主体 和 历 
条 闪 同 具有 的 这 种 否定 人 性 是 必 衬 通过 其 实际 经 验 出 班 的 呢 ? 这 种 
否定 性 能 够 清除 意识 形态 ， 甚 到 清除 语言 ， 以 便 拟 和 制 新 的 意 指 工 
具 。 它 怎样 能 主体 的 粉 玉 与 社会 的 粉碎 都 压缩 人 象 征 与 现实 之 
间 、 主 体 与 客体 之 问 的 新 关系 格局 中 去 昵 ? 

对 这 些 当 代 意 识 形态 反比 的 研究 ,是 围绕 着 一 种 文学 “机 器 ” 
的 知识 来 进行 的 。 我 对 罗兰 .巴尔 特 著 作 的 评述 就 是 按照 这 样 的 
观点 来 展开 的 。 巴 尔 特 是 现代 文学 研究 的 先驱 和 葛 基 者 , 正 因为 信 
使 文学 实践 存 于 主体 和 历史 的 交 及 点 上 并 因为 他 把 这 一 实践 当 
作 社 会 构架 中 意识 形态 分 改 的 征兆 加 以 研究 ;而 且 因为 做 在 “本 
文 ” 范 图 内 探索 那 种 象征 地 【 以 符号 学 方式 ) 控制 这 一 分 裂 的 准 

兢 机 制 , 因 此 全 企图 形成 一 门 研 究 的 具体 对 象 ， 甚 多 祥 人 性 、 多 蛋 性 
和 流动 性 使 他 得 以 防止 上 的 话语 的 饱和 性 。 这 种 知识 在 基 种 意义 
上 说 已 经 是 一 种 写作 ， 一 种 本 文 了 。. 

现在 我 将 评述 我 认为 在 巴尔 特 著作 中 的 一 个 主要 部 分 ， 这 一 
部 分 只 在 详细 粒 发 文学 在 话语 系统 中 的 关键 作用 ， 这 就 是 写作 的 
概念 ， 被 看 作 否 定性 的 写作 ;语言 理想 的 非 实体 化 ;将 非 象 征 化 的 
现实 转 为 写作 构架 交 作 用 ;写作 中 主体 的 欲 瘟 : 在 书写 本 文中 身 
体 的 动力 学 ， 以 及 最 后 历史 鸭 考 虚 ， 在 可 能 的 文学 知识 内 元 语言 
的 地 位 《 “科学 ”与 “批评 ”的 分 列 ) 等 等 。 

这 篇 评论 将 是 “与 典籍 本 文 有 关 的 ”， 甚 至 是 启发 式 的 ， 其 
唯一 抱负 只 在 于 引起 注意 和 提请 读者 参 黑 罗 兰 ， 巴尔 特 的 本 交 。 
我 能 怎样 售 鼻 他 作为 一 名 作家 的 天 才 呢 ? 我 距 不 想 写 一 篇 对 任何 
一 个 特 珠 本 文 的 科学 分 析 , 也 不 息 进 行 全面 的 评估 , 而 只 打算 去 采 
取 一 种 “观点 ”一 一 一 种 移 位 (displacement ) , 这 或 许可 以 说 明 
这 一 工作 的 正当 性 。 换 句 话 说， 既然 我 将 必须 从 巴尔 转 的 全 部 本 
文中 进行 删 选 ， 那 我 就 从 先锋 派 本 文 的 观点 出 发 ， 从 往往 是 准 巴 
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尔 特 的 梧 作 之 后 而 来 的 当前 先锋 泌 倾 向 出 发 ， 从 而 使 巴尔 特 的 板 
架 移 位 。 因 此 我 的 “观点 ”是 : 文学 先锋 派 运 动 使 我 们 能 在 巴尔 
特 的 著作 【〔〈 它 本 身 是 该 运动 的 一 部 分 } 中 读 解 当前 话语 与 意识 形 
访 变 化 的 当代 因素 。 


， 发 现 
nia OBAHE) MART KKB 
IRET NE EROT ENNA, “文学 ” 变 成 了 写作 ;“ 知 

识 ” 或 “科学 ” 变 成 了 写作 和 欲望 的 客观 表述 。 二 者 的 相互 关系 既 
这 扯 到 “文学 的 ”个 人 又 尝 批 到 歇 毛 求 疣 的 “科学 的 "专家 ,从 而 
使 关心 的 重点 置 于 主体 所 在 之 处 一 … 即 适 过 其 身体 和 历史 的 经 验 
而 置 于 语言 之 内 。 于 是 写作 就 是 历史 在 一 已 被 一 主体 运用 的 语 育 
之 内 所 形成 的 一 个 部 分 。 对 写作 欲望 的 实现 ， 要 求 (元 语言 的 》 
主体 产生 粘 善 和 离 界 的 双向 运动 , 寿 其 中 他 可 通过 一 (语言 的 、 符 
号 学 的 等 等 ) 代 码 的 约束 力 来 抑制 其 对 能 指 的 欲望 ， 而 这 种 约束 
力 本 身 是 被 一 种 (乌托邦 的 ? ) 伦 理学 所 支配 的 。 这 就 是 在 社会 之 
内 去 插入 一 种 由 社会 核查 的 实践 ， 去 传达 社会 不 能 理解 或 听 懂 的 
东西 ; 辐 时 也 就 是 去 电 建 一 种 已 发 生 内 在 破 弄 的 社会 话语 的 内 庄 
力 与 和 谐 性 。 

因此 , 纽 结 就 这 样 形成 了 , 按 此 文学 将 闻 时 从 各 种 观点 加 以 考 
Jêr 语言 、 主 体 一 生产 者 ,历史 ,元 语言 的 主体 。 它 们 也 都 在 “ 进 
入 ”各 门 或 者 已 经 建立 ,或 者 正在 建立 中 的 科学 ， 如 语言 学 ,精神 
分 析 学 、 社 会 学 和 历史 学 。 这 些 因 索 不 仅 彼此 分 不 开 ， 而 且 它 们 
特有 的 混合 方式 正定 这 种 知识 可 能 性 的 条 件 。 巴 尔 特 的 写作 或 许 
在 于 这 种 双重 的 必要 性 : 《 1 ) 各 种 科学 方法 都 是 同时 性 的 ， 它 
们 形成 了 一 个 有 获 序 的 系列 ， 并 导 数 巴尔 特 的 符号 学 概念 。( 2 ) 
它们 是 被 文学 “可 能 知识 ”的 主体 的 审 局 和 明 思 的 存在 所 控制 ， 
其 方式 是 通过 他 当前 提出 的 对 本 文 的 恋 解 ， 本 文 象 他 本 人 一 样 都 
是 位 于 当代 历史 中 的 。 


210 


(1) 技术 主 又 的 幻想 

如 果 没 有 第 一 种 必要 人 性, 我们 就 会 看 到 文学 实体 被 分 割 为 "各 
种 学 科 ”， 它 们 都 联接 于 文学 实践 ， 千 文学 而 存在 《历史 学 ， 社 
会 学 ， 但 在 更 现代 和 更 间接 的 方式 上 还 有 各 种 形式 主义 ， 不 管 是 
语言 学 的 还 是 语言 学 以 外 的 ， 是 俄国 的 还 是 新 批评 沽 的 ) 。 文 
学 证 实 闭 一 切 人 文科 学 的 一 切 假 设 ， 它 典 予 语言 学 家 和 历史 学 家 
以 其 剩余 价值 ， 其 条 件 是 它 始 终 存 在 于 和 姑 识 的 阳 影 里 ， 作 为 一 种 
消极 因素 ,而 从 来 不 是 作为 一 种 动因 。 这 就 是 说 ,文学 并 未 让 摘 述 
为 一 种 准确 的 对 象 ， 这 个 对 象 被 一 种 寻 慌 其 兵 理 的 、 自 是 的 和 有 
限制 的 理论 加 以 完整 地 描 给 ， 它 并 未 导致 专门 知识 ， 而 是 导致 这 
样 一 些 学 说 的 应 用 ， 它们 只 不 过 是 意识 形态 的 运用 ， 因 为 它们 是 . 
经 验 的 和 被 切割 的 。 

如 果 设 有 第 二 种 必要 性 ， 我 们 就 会 产生 这 样 一 种 技术 主 光 的 
幻想 ， 认 为 “文学 的 科学 ”只 需 重 复 科 学 的 规 条 《如 果 可 能 的 
话 ， 即 语言 学 的 ， 或 者 甚至 更 “严格 地 ?” 说 ， 音 位 学 的 、 结 构 语 
言 学 的 、 或 生成 语法 的 规 条 ) ， 以 便 使 自身 蹄 入 尊贵 而 无 定形 的 
“大 从 传播 中 的 研究 ”领域 。 

巴尔 特 的 全 部 写作 可 能 并 非 都 遵从 (或 者 至 少 是 并 非 都 以 辐 
一 方式 遵从 》 这 些 从 其 全 部 作品 中 抽 引 出 来 的 必要 性 。 也 可 以 肯 
定 说 ,他 的 同事 或 学 生 都 炳 向 于 忽略 它们 。 然 而 大 多 数 巴 尔 特 的 村 
文 都 符合 这 两 种 必要 性 ,巴尔 特 的 写作 往往 以 “随笔 ”的 形式 发 表 ， 
它们 为 文学 树立 了 一 种 和 典范 ， 并 僵 文 学 成 为 一 种 新 客观 性 话语 的 
对 象 。 但 是 忆 样 的 话语 却 在 那些 (更 富 科学 性 或 更 象 散文 家 的 ) 人 
的 作品 中 失 网 了 ， 他 们 虽 仿 效 巴 尔 特 却 略 去 了 其 文学 程序 中 的 某 
些 成 分 。 “随笔 六 这 个 请 不 应 被 理解 作 显 示 了 某 种 修 词 学 的 卑微 
性 ， 耻 不 应 理解 E 是 对 理论 性 较 弱 的 括 语 的 评定 《如 人 文科 学 
中 的 “ 严 祝 性 ” 卫 道 者 党 季 会 认为 的 那样 》， 而 应 理解 作 一 种 最 
严肃 的 方 闪 论 的 迫切 需要 。 文 学 科学 是 一 种 永远 没完 没 丁 的 话 
语 ， 一 种 对 所 谓 文学 实践 法 则 探索 的 永远 开放 的 陈述 话 动 。 这 一 
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“科学 *?、 它 的 《对象 以 及 二 者 之 间 的 关系 产生 了 出 来 ,而 不 是 
去 把 芝 一 种 技术 经 验 地 应 用 于 一 种 漠 不 相关 的 对 象 上 去。 

(2) 重新 铸 迁 的 轴 心 ， 历 史 的 主体 

巴尔 特 的 发 现 符合 什么 样 的 认识 论 的 、 意 识 形 态 鸭 、 或 其 它 
方面 的 要 求 呢 ? 这 种 发 现 相当 于 一 种 重新 铸造 。 也 许 采取 较 不 地 
张 的 二 分 法 要 更 覃 重 一 些 ， 如 ， 文学 和 语言 ， 文 学 和 精神 分 析 ， 
文学 和 社会 学 ， 文 学 和 春 识 形 太医 等 。 这 份 二 分 法 清音 还 可 继续 
加 长 下 去 。 

巴尔 特 企图 确定 文学 实践 中 特定 的 和 不 可 比较 的 因素 。 如 业 
巴尔 特 的 贡献 似乎 是 注意 到 了 我 们 时 代 特 有 的 技术 支配 论 的 要 求 

《去 构成 一 切 所 谓 SAD” REEERE Famy ak 
评 性 的 假定 《一 切 沽 指 实践 都 可 归 人 入 从 某 一 精确 科学 中 借 取 来 的 
形式 主义 之 内 )， 实 际 情况 却 正 相反 ， 和 参照 比较 这 些 要 求 和 前 拱 
正 是 为 了 交 服 它们 。 在 那些 遵 受 语言 异化 和 历史 困 扼 的 文明 中 的 
主体 看 来 ， 巴 尔 特 的 研究 显示 出 ， 文 学 正 是 这 样 一 个 场所 ， 在 这 
里 这 种 异化 和 困扰 时 时 都 被 人 们 以 特殊 方式 加 以 反抗 。 

”文学 作为 一 个 能 指 和 一 种 历史 之 间 的 分 界线 地 区 ， 亿 平 是 菜 
种 特殊 形式 的 实践 知识 ， 在 这 里 主体 浸没 于 该 能 指 中 ， 而 历史 将 
共 法 则 强加 于 他 。 正 是 在 这 里 集中 了 语言 通讯 和 社会 交换 以 外 的 
东西 ， 因 为 语言 通讯 和 社会 交换 遵从 着 经 济 技术 进化 的 规则 。 因 
此 这 种 社会 交换 以 外 的 东西 的 集中 和 沉积 ， 按 其 定义 米 说 并 不 
是 通讯 科学 或 社会 交换 科学 的 实际 对 象 。 它 的 位 置 跨越 内 学 为 本 
身 规 定 的 对 象 ; 它 穿 过 诸 科 学 者 又 存 映 于 别处 。 当 前 阶段 的 资本 
主义 工业 社会 描 给 了、 如 果 不 是 支配 着 ， 遂 讯 和 技术 的 全 部 可 能 
性 ， 这 个 社会 使 其 一 部 分 分 析 锋 动 可 应 付 这 种 《位 置 的 炙 缺 ” 。 

我 们 的 社会 不 论 是 矣 废 还 是 受 其 压制 者 所 影响 ， 它 总 能 看 到 
艺术 是 支配 社会 基本 规 赠 的 标志 ， 正 如 六 族 结 构 作 用 是 所 渭 原 妈 
社会 网 标志 一 样 ， 前 者 甚至 比 后 者 更 明显 。 于 是 社会 可 以 使 这 种 
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“ 芝 求 ”成 为 一 种 “ 税 学 ”的 对 彰 ， 以 便 理 解 它 不 可 能 象 十 代 神 
大 一样 被 简单 生 归 结 为 -一 种 《 按照 革 种 语言 学 方法 被 制作 出 来 ) 
入 识 的 技术 程序 或 被 归结 为 社会 功能 《 使 其 与 某 种 经 济 需要 联系 
起 来 的 )。 但 是 相反 ，“ 艺 太 ” 沟 示 的 是 一 种 特定 的 奖 践 ， 它 被 楼 
渚 二 -一 种 具有 极其 多 种 多 样 表现 的 生产 方式 中 。 - 它 把 附和 众多 复 
淮 关 系 中 的 主体 织 入 语言 ( 或 其 它 “ 意 指 材 料 ” ) 之 中 ， 如 “ 自 
从 ”和 "文化 ”关系 , 不 可 穷 源 的 意识 形态 传统 和 科学 告 纺 (这 种 传 
绕 因 此 是 有 效 的 ) 和 现时 存在 之 间 的 关系 ,以 及 在 欲 望 和 法 则 ， 身 
体 ， 语 言 和 “元 语言 ”等 等 之 间 的 关系 中 。 

于 是 ,我 们 在 这 样 一 神 关 系 网 中 所 发 现 的 东西 ,就 是 陷于 本 能 
冲动 和 语言 内 社会 实践 之 则 的 主体 的 功能 ， 这 个 功能 今日 被 划分 
为 若干 不 可 交流 的 ， 多 重 的 体系 :一 产 通 天 塔 ， 文 学 特意 将 其 打 
开 、 改 造 并 将 其 写 入 一 个 新 的 永 忆 矛 盾 的 系列 中 去 。 这 就 是 在 基 
督 烙 一 资本 主义 时 代 达 到 其 顶峰 的 主体 ， 达 到 成 为 其 有 力 丽 隐 项 
的 、 受 压制 而 富 革 新 牢 的 秘密 动力 。 文 学 逐渐 地 描绘 了 这 -过 程 
的 产生 职 斗 争 。 巴 尔 怕 沟 迅 了 科学 的 各 种 可 能 人 性， 科学 在 这 种 文 
TPRP N Ea KRAE DE AR 

我 们 还 没有 理解 涉及 到 有 关 文 学 实践 主体 而 非 有 关 神 经 学 或 
心理 学 永 体 的 思想 的 作用 场所 剖 受 改变 的 重要 人 性。 出 巴尔 特色 勒 
的 这 个 方案 虽然 实际 二 为 精 证 分 析 学 所 认可 ， 却 仍然 展现 着 一 个 
让 碳 的 “主体 ”, 我 们 知道 ,这 个 主体 正 是 精神 分 析 学 在 检查 * 我 " 
和 “他 人 ”之 间 种 种 由 折 的 关系 时 所 难 TA 付 的 。 “文学 的 ” 
和 (一 般 来 说 》 “艺术 的 ”实践 ， 把 主体 对 能 指 的 依赖 转变 为 对 
其 相对 于 能 兴 记 现实 的 自由 的 检验 。 在 这 一 检验 中 ， 主 体 既 远 到 
TENG 佣 指 的 法 则 ) ， 又 达到 了 其 移 位 的 《 语言 学 的 和 历史 
的 ) 寄 枢 可 伦 作 ， 为 此 己 把 “自我 ”的 各 种 张力 纳入 历史 的 巴 慎 
4， 而 当 环 体 江 张力 信和 入 这 站 矛盾 中 并 使 它们 在 徙 此 斗争 中 相 胁 
亩 时 ， 演 步 地 理 天 了 这 些 张 力 。 作 入 作用 (iaclusion) 是 “艺术 ， 
的 个 基本 扑 让 ， 正 皇 通 过 这 种 们 入 作用 ， 一 个 所 谓 的 “自我 " 
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Kat rA RZS, CERET, Bipi", BEREA Mg 
AIEEE R MERER pa A as AER GNE bA”, E 
水 :二 汐 这 个 “他 着 ”起 了 一 :个 名 字 : 写作。 写作 作为 语言 以 PE 
语言 届 外 的 实 伟 , 先 为 超 语 言 (traasianguare)， 是 一 邦 分 界 城 ， 
在 这 里 主体 的 历史 发 展 得 到 了 和 肯定， 这 上 就 是 一 -种 非 心 理学 的 ， 间 
译 现 性 的 主体 ， 即 .一 种 历史 的 主体 。 因 此 罕 作 夕 定 闫 另外 - -个 主 
体 ， 这 个 主体 光 - -次 地 成 为 明确 反 心 理学 的 ， 因 为 乱 HEARE 
的 不 是 通 汛 《 作为 与 他 者 的 关系 ) 的 问题 ， 而 是 主体 在 一 种 名 sih 
一 种 必要 的 实践 之 内 的 超越 的 问题 。 央 此， 巴尔 特 可 以 说 ， 
“艺术 是 对 偶然 性 的 -- -种 征服 ” < <H X E, Tiei’, 
NANA Agak agih RE ER a E, HARAR m 
H CSi, BADHI. 

CIJELA, A A RE AE AtA 

因为 文学 实践 专注 于 语言 和 意识 形态 让 的 意义 过 程 《 从 “月 
我 ”到 有 历史) ， 它 始终 是 上 所谓 人 文科 学 的 补 准 交 流 性 或 主体 超越 . 
梓 丫 移 内 正在 失去 的 环节 。 没 有 什么 比 这 :点 更 “自然 ”的 本， 
因为 文学 实践 所 陈述 切 并 未 为 其 钊 ai fa HAA AM LEAN 
科学 尚未 达到 的 叭 物 辩证 法 的 位 加 。 

把 这 种 实践 插入 社会 科学 体系， 联 求 对 “到 学 ”概念 本 寺 作 
修改， 以便 -种 类 比 庆 证 法 可 以 起 作弄 。 这 就 是 说 将 在 放 各 友 
内 和 保留 和 描绘 一 个 俱 然 性 领域 ， 其 目的 在 于 去 加 解 这 -一 实 幢 : 
个 被 确定 位 置 的 惕 然 性 作为 客观 型 解 的 条 件 ， 一 个 弄 无 语言 的 主 
体 和 所 研究 的 写作 中 ,以 及 (或 者 ) 在 主体 榴 成 的 语 浆 的 及 意识 形 
DATERAR PREMA R E Ba RAAE RF 
洋人 距 就 可 以 被 看 成 是 一 者 可 能 知识 的 对 象 ， 话 诉 的 下 能 性 出 珊 干 
对 其 不 可 能 的 、 但 又 能 被 其 确定 的 一 科 开 详 之 中 。 这 是 的 问 巅 足 
与 不 可 能 的 元 语 ,i 有 关 的 ， 它 构 或 了 书 尔 特 开创 性 工作 的 第 二 部 
分 。 存 有 关 广 学 主体 区 问题 车 ， 巴 尔 特 第 ai T KEKAH e 
HER, ATARFE ERAR TA 
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这 和 方法 实际 上 要 求 引 和 语言 学 、 精 伸 分 析 汪 等 等 学 科 ， 只 下 
它们 蝇 重 这 个 方法 的 制约 罗 嵌 。 巴 朱 特 的 研究 为 这 些 学 科 提 出 了 
一 个 新 的 领 威 ， 一 个 新 的 对 和 象 ， 一 个 新 的 认 知 主体 。 这 些 学 笠 让 
开始 零 每 星星 地 注意 到 这 一 点 。 


2 ， 语 言 和 写作 

谨 过 -和 神 在 偶然 性 与 必然 性 之 间 建 立 的 元 灌 言 去 发 现 一 种 新 
对 象 ， 似 平 是 今日 一 切 科 学 中 的 通 理 。 这 些 限 制 本 身 似乎 往往 成 
为 一 种 不 :二 虹 现代 化 的 新 康德 主义 的 童 识 形 容 托 词 、 它 的 科学 生 
产 力 刚 一 自 过 “ 精 殉 科学 ”的 门 坎 ， 立 刻 就 忌 入 了 一 各 认识论 的 闻 
H, BARRA A NKE AA RR E pR e ARR 
学 ) 和 有 关 历 中 的 科学 理论 (历史 唯物 主义 》。 

向 时 很 显然 ， 正 是 黑 咎 尔 的 辨证 法 《 它 的 超越 论 掩盖 了 自从 
条 卡尔 、. 鞭 德 和 局 蔡 时 代 以 来 所 取得 的 客 规 进步 》 头 一 次 指出 了 
兴 有 限 和 无 限 以 及 让 埋 论 二 础 和 容 规 性 之 襄 相 互 作用 的 主要 轮 
芳 ， 这 是 当代 科学 的 障碍 物 。 它 通 计 在 其 基础 了 上 强加 上 一 -种 纽 结 
HFR CR OIH GRATE RRA), HM EAE 
WAL) 就 是 相 寺 交织 在 这 个 纽 续 之 中 的 。 我 们 在 巴尔 特 思 想 的 
十 字 路 口上 当然 会 逻 到 它们 。 

《 ] 》 本 区 中 的 各 识 

文学 展示 和 和 演 握 这 些 对 立 因 素 马 有 一 个 世纪 了 , 它 通 过 语言， 
并 在 我 们 社会 的 意识 形态 内 ， 一 心 一 意 地 运用 着 一 种 它 并 不 必 
AMERA “AR” s 如果 它 因此 运用 话语 的 理性 方面 ， 就 首 
先 通 过 在 语音 的 物质 成 分 内 鸭 双 争 盾 去 避免 黑 格 尔 的 超越 性 ， 这 
Bina 的 物 夺 成 分 犹如 带 过 其 体 主体 生物 性 的 和 亡 史 性 的 身体 而 
形成 的 意义 和 观念 的 产生 者 。 因 丽 任 何 诺 音 单位 都 风 是 数 又 是 无 
证 诗 :是 过 简明 和 有 总 措 作 用 的 东西 ， 因 为 它 同 时 也 是 一 个 无 窒 
H. EEG 名 学 既是 句法 ， 叉 是 非 语句， 距 是 舍 平 规范 的 单 
-PE MUE HELA Z iait. HE pE MERE H 
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TE E Eig EE m EH HE TEREA SAA o’ E RID BALE: 
ETAR ED El aj a Kn GO a A | TA pei 
Ti HENENG A NE SH BA PIK Sa KEPI A WIT H a b 
ER EEE A RA A MAT AKA Ek, EA AK EBAH, 
Pi IEE ASA, AERAR HEMAT Kia WO ARR 
ERR BEMAR, MEE “BAR ENI” BAJA SE 2 PE 
M. AARRE fh C 既 非 认识 的 主体 ， 也 非 索 绪 尔 语言 的 让 
k, GE 公文 的 主体 , 它 是 既 嘉 离 台 碎 又 前 后 一 杆 的 , 国 不 可 
预见 的 KAHER ) ， 这 个 "主体 " 正 是 巴尔 特 在 称 作 写 作 的 3 Na 
Ei Ha ah KAT, TETA NMI, 写作 的 实 幅 及 其 主体 是 现代 科 
学 激 变 的 癌 时 期 产物 ， 甚 至 是 其 先驱 兰 ， 它 科 的 意识 形态 的 和 闫 
践 隐 对 应 沟 。 在 主体 陈述 ， “感觉 ”和 “体验 ”的 方式 阿 客 观 条; 
识 咎 没有 主体 情况 下 所 得 到 的 车 沿 之 间 保 持 著 : - 歼 性 的 次 单元 
Si i suture) 往 背 主观 幸 义 齐 识 形态 和 生产 力 及 知 凤 于 段 多 ni 
— BRRR, JAPA y aee A > a A EA 
其 超越 。 

《2 ) 两 种 发 现 业 道 : 将 证 法 与 社会 学 

摩 里 斯 : 布朗 衣 对 黑 格 和 汞 、 马 拉美 得 卡 夫 :的 研究 使 我 们 
注意 到 ， 巴 和 尔 特 的 写作 与 写作 主 钼 的 观念 获得 了 一 种 新 的 认识 
论 身 份 。 他 们 放弃 了 对 窗 立 叶 、 萨 特 、 巴 尔 扎 沉 等 对 绝对 精神 的 
持 闭 迷离 的 思 姑 和 对 语言 本 质 的 思索 ! 神话 扒 、 政 治 的 和 新 闻 的 
in PRN: < RILA > Ais 而 且 由 上 于 社会 学 《 马克 时 主 
X, EIF)’, FDE OAEI A Iro 和 文 党 先锋 派 活动 的 
KE 一 种 新 的 性 质 是 以 一 种 隐 合 的 三 重合 题 汶 基础 的 : 

a) 宕 作 的 物质 性 【在 请 裔 内 的 客观 买 路 ) ika i an 

= Nah 逻辑 ， 符 号 学 ) 接触 ， 但 也 坚持 一 种 相对 于 
学 的 区 分 作用 ; 

( b) 它 没入 历史 中 一 事 导 致 对 社会 的 和 历史 的 条 个 的 思 者 ; 


《 co) 它 的 性 多 元 决定 论 使 其 朝向 精神 分 析 学 ， 六 通过 司 省 咕 
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训 一 系列 身 仆 的 、 物 型 的 和 宗 体 的 “秩序 ”。 
写作 作 交 一 种 知识 的 对 每 是 从 语言 入 域 《意义 里 辩证 法 的 
讼 撞 中 出 现 的 。 硬 巴 永 特 是 币 写 作成 为 一 门 科学 的 蜂 理 派 经 验 
ik (AS A Bg TT KN E rha RESER, EE 

于 这 一 立场 ， 他 才 使 自己 与 任何 先 验 的 或 实证 主义 的 现 谊 学 要 
nika TE YA jak ph AH E] PE ELA kn E EBEK jk Ep E paaa AE 
BAB ARITE m A EMA RED" JERES EHE, 

C 3 YE NA n A 

玛 汞 特 认 为 ， 章 指 系统 婚 属 于 又 不 届 于 语言 #, $ (4 作 
HEED GTS FREA, 和 是 装 系统 这 类 香 来 频 为 不 局 的 洲 作 
所 具有 的 深刻 的 统一 性 ， RATOREN HRE e YEH WIS 
简 。 

由 于 写 指 系统 具有 如 此 角 显 的 语言 学 性 质 ， 巴 尔 特 奸 议 修 疲 
RARI: “语言 学 不 是 一 般 记 号 科学 的 一 部 分 ， 甚 青 . 
不 是 主要 部 分 ， 反 之 符号 学 是 语言 学 的 一 部 分 。”《【《 符号 学 原 
理 罗 ， 第 11 页 ) 这 一 必要 性 似乎 是 出 于 严格 性 和 肯定 性 的 从 虞 ， 
畔 为 语言 是 主要 的 意 指 系统 ， 并 最 容易 被 理解 。 

但 同时 意 指 系统 又 是 超 语言 学 的 ， 这 些 系 统 是 作为 穿 进 语音 
秩序 、 旬 法 秩序 、 其 至 风格 秩序 的 大 单元 被 连接 起 来 ， 以 便 异 助 : 
那些 对 由 另 一 主体 推动 的 其 它 系 统 中 第 二 力量 起 作用 的 局 样 语言 
学 范畴 ， 来 组 织 其 它 的 组 合 系统 。 

圆 环 已 经 结 成 了 ; 穿 过 俄国 形式 主义 只 有 助 于 使 我 们 比 以 往 
区 坚决 地 加 天 所 写作 的 午 度 》 一 书 中 起 语言 学 的 、 其 至 反 指 言 学 
的 立场 已 在 配 作 中 基本 上 存在 着 异 证 语言 的 “情况 ”” 一 一 第 20 
页 ) ， 并 使 我 们 能 够 证 襟 它们 。 

我 们 会 批评 这 一 程序 中 的 “意识 形 术 ”因素 ， 如 果 我 们 只 把 
它 看 作 共 复 末 的 意 指 实践 向 中 立 的 和 普遍 的 问 理解 性 的 还 原 的 - 
活 。 但 这样 一 来 或 等 于 忽略 了 巴 举 特 受 如 了 攻 望 交配 的 路 线 ， 人 人 : 
电 测 定 一 异 直 图 《通信 不 等 于 写作 ) ， 并 因此 使 许 号 学 的 系 钳 化 
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同一 种 批评 有 的 写作 我们 池 尘 谈 这 个 问题 》 结合 起 来 。 从 而 破坏 
元 放言 的 “让 立 的 和 普遍 的 ”立场 。 | 
巴 薄 特 的 符号 学 本 文 《 它们 都 是 符号 尝 的 本文 ， 如果 我 们 寿 
章 保 留 这 个 词 ， 不 用 它 来 指 形式 化 ， 而 是 上 对 意 指 计 程 中 办证 法 
MES P ALRI Js HARRA EE ILOK JE Edk, E 
部 义 首 先是 否定 的 《“ 设 有 任何 现存 的 符号 学 是 灵 后 不 能 被 看 成 
记号 铃 坏 论 的 ” o 神话 学 》， 第 9 页 }， 这 种 再 定性 反对 着 说 
言 和 一 一 般 象 征 功能 的 透明 性 。 一 种 语言 学 方法 所 上 发现 的 现象 学 观 
a 在 巴尔 特 罩 来 ， rn 
J] 而 。 症 实体 化 的 、 不 透 朋 的 语言 学 范畴 和 结构 背后 ， 有 这 样 
Nn ira AF, ABA TE EA a AAN ANAA [的 主 
全 JPS FiA RISE ho A EERS hA ka TEA A A 
ARARE ZAER HA ER” a, BEET EA rE 
T. RAE HAHM. B Ep EHE, T ii 对 “我 ” 
还 是 对 “他 者 ” 来 说 都 如 此 。 它 在 一 种 两 可 之 间 的 : ze ge r Ei Be —- 
ROES (FEE O ,导致 -- 种 贾 侍 语言 《 URA ENES i 
未 过 如 指出 了 同时 是 脱发 的 社会 颖 沟 。 KARA NABI BA 
解 作 意蕴 性 的 ， 但 它 只 是 部 分 详 HAR, E, TA EN 
Hh iTO REE REVA WE TA, ROER EA BN KE 
HHE Z” CEREJA ZENAK KM RD PET E E TRR 
残 过 程 。 谨 言 学 单元 和 结 刍 不 再 涉 定 写作 ， 因 六 URA ER RIE 
DE E- ABIE. A bAT ES 实体 和 其 主体 : ak. 
力 . 有 开放 和 量化 的 性 能 (eathexes) 的 移 位 和 措 进 ,标志 了 "和 我 "的 
梅 成 和 和 运动 ,并 被 象征 秩序 和 语言 特 序 的 表述 所 总 示 。 钙 写作 将 是 
了 钊 动人 《其 中 歌 呈 特征 的 是 死亡 冲动 AESi, PEL. FE EGE 
的 让- BAANG FRETE, TEH Kp ang, Nih a 
过 能 7 了 3; na utan KA Han C BR, E AA, A) 的 
RERU 使 自己 并 入 语言 言 的 直线 性 秩序 中 去 ; 它 将 支配 其 它 辅 
患 网 浴 并 产生 一 种 超 意义 。 对 此 巴林 伊 写 道 ，“ 肥 之， 写作 永远 
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秆 根子 法 种 超过 语言 的 东西 之 押 ， 它 象 一 过 神子 而 林 是 象 一 条 
乒 一 样 节 展开 ， ERT a AKA JW MH ARAN WA AN, [A 
SE WENG, BARIT. WIL WIS NEK A 
身 既 是 语言 又 是 强制 力 这 样 一 种 对 合约 含混 尾 ， 在 写作 中 存在 着 
一 邦 民 于 语言 的 “环境 ' ， 拟 于 存在 着 一 种 目光 的 威力 ， 它 传达 
沼 已 不 再 是 语言 性 的 一 各 意图。 这 神 目 光 可 以 清楚 地 表明 一 种 语 
TEAR’ WEYSES Pti Ei aR ER h 
象 在 政治 写作 中 那样 …… 在 文 池 的 写作 方式 中 记过 的 纺 一 性 不 断 
起 为 语言 忌 下 或 之 外 的 区 域 押 吸引 。” 总 写作 的 零 诬 >》， 第 20 页 ， 
ARGAREN) 
这 上段 写 于 1353 ENG RUE RKR 189E < S/Z > 一 关中 的 分 
折 方 法 。 
《4 和 神话、 历史 、 半 学 
神话 的 观念 性 存在 经 受 了 了 类似 的 非 实体 化 作用 ， 这 些 观 念 性 
存在 象 结晶 体 一 - 祥 从 历史 主体 实 政 中 构成 神话 不是 由 其 信息 的 
A SAPA AN E H T GA ka ME MD APT E: 存在 着 神话 的 
EA E, TH AA TRE AI R. ” ELTE: >, PIHA) 
B ER 与 巴尔 转 GAAR READS 
记性 ， 他 的 让 | KENA A SERJ a B SR TE ya P EAA 7, © 
R Eh h kA a AE uE A H ap aE Ag 
位 学 由 去 发 现 其 法 则 。 我 们 可 以 必 象 后 分 古老 的 神话 ， 但 不 存在 
永恒 的 神话 ;因为 正 是 人 类 万 史 把 现实 转 为 言语 ,而 且 瑟 历 开 本 身 
特约 着 神话 语言 的 存亡 。 TENTARA, BS eaa 
acid BAANG 种 由 历史 选 定 的 言语 。 ARAR E 
BRE EHE.” < < 神话 学 》， E100, A KSNR 
FTIN) o FEH. -pA ph Ha UR“ A Dk E A H E a 
T BARA ETIA MRE 斯 最 近 床 明 的 观点 四， 巴 
过 或 超过 古语 现 保 ,去 追 漳 其 社会 的 和 了 历 中 的 多 下 决定 作 
GF 和 为 BERR 以 ahaaha, NMA FEE 
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AEX Ho ERG, PE EN ARARE TA 
的 ， 庆 由 正 是 由 于 这 个 主体 才 是 可 读 秤 的。 “TA hE ge 
临 普 在 同 语言 有 联系 的 车 于 种 道 晕 态 庶 间 的 必要 选择 ; 它 迫 使 竺 
家 根据 芷 其 控制 以 外 的 请 AI RETE JE EE H E, l CS5 EK T 
度 》, R2 ANEH 
JA pp kag AE PT BE EIER AS IH E R PATA EH, 
Ah pi BENE Eh BAS BAKA ji, nA AENG E 
DEE “ERE PETENG SEBAT Epe, Kaka “gi 
学 ”。 “ERES” HARA BARBIE, Ee ENEN E ARA 
AHE (RER OE ak 》， 而 且 也 与 其 些 形 浆 相 联 ; 不 
仅 汪 物质 性 相连 ， 咏 用 也 与 可 理解 注 相 连 ; 不 上 只 与 意识 形态 相 
ME. MAtS. "(SHREE >, HAIN) 
(5 ) 使 这 圳 和 使 客观 化 : ba PA 5 e 
贡 种 不 同 的 比 镑 或 许 将 有 喇 于 我 们 更 清楚 地 理解 产生 巴尔 行 
写作 区 那 和 炸 非 实体 人 世 方 略 。 作 为 一 逢 超 语 言 学 的 表述 ， 它 接近 上 
WEHE VAAS GEM Dpr iA < EAA EEIE AIS 
R”. ERARA ERATARA A, BAAR L -Pt 
PEJE MA PE aR pate ii, — Fh A e MA ER H A Ro E 
把 写作 置 于 区 分 二 者 的 区 城 之 肉 ， 把 它 涯 作 可 出 理解 前 天 的 一 种 
操作 程序 。 
写作 的 慨 念 普 先 在 < 写作 的 等 宾 》 中 提 弗 ， 其 后 他 又 以 得 种 
FRH a. Srei SK a" (fascination > 的 特征 
CAERS Nap nRa KE HI ASEM LE hH, WEAN SE 
“致力 于 时 间 的 不 在 ”的 一 种 “ 写作 mh” Pa MRR” [e] KE b 
PA, MATENI TES G 身 je ARER 
žr, BATH FERAH, ARI SEEKER" o EF 
Fgh E grh b I 没有 形象 ， TREES HERE: 它 是 “种 非 个 人 
式 的 “人 ”， 它 的 伍 底 普 斯 母亲 似乎 是 基底 , 由 在 巴尔 特 看 来 , 写 
作 和 号 熟 瑟 巨 的 论 汶 证 法 的 这 种 让 妇 性 的 。 这 种 复归 位 使 省 定 的 方 
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HERRA- HEEE ESKA ), 但 它 只 是 一 个 
类 似 物 ， 因 为 签 书 写 的 东西 在 不 可 把 所 的 、 非 个 入 的 ，、 超 主体 . 
ih EEEREN E E Ag REHAT aR, kanape 
WEH. <S S/Z > RRR ESTER BUTS Fe 于 
育 代表 人 性 的 去 势 汪 为 ， 陈 挖 盖 了 又 揭 训 了 被 二 势 者 的 声音 ， 音 乐 
MER, ANFEN HA incision) 而 释放 出 的 光 亮 。 然 而 
如 果 这 种 破 改 现 象 容许 书 守 态势 的 米 目 光亮 “在 空间 即 是 空间 定 
位 的 这 乔 作 月 之 处 ?" 国 办 活 , 并 暗示 着 推动 写作 主体 的 正 是 一 种 母 
竹 之 光 , 那 么 这 种 光亮 只 能 投射 到 研究 的 地 平 线 上 。 符 号 学 家 在 这 
种 及 目光 亮 的 掩 芒 下 ,在 他 要 恨 亮 的 氏 蜡 的 形式 黑夜 中 ,对 炫目 的 
这 一 重 进 行 打 视 ， 于 是 对 巴尔 特 来 说 ， 人 
光 ， 在 此 过 程 中 主体 由 于 迷 乱 作用 而 成 为 其 根 由 ， 不 如 说 是 
上 在 此 迷 乱 “之 前 ” 的 一 种 操作 程 厅 ， 他 通过 语言 的 语 ia 
内 SAEM, 并 在 其 形式 化 表现 的 严格 注 中 来 呈现 它 Eo 
撕 这 种 语 习 操作 程序 的 踪迹 ， 迷 菩 作 用 显得 象 是 一 各 

NE njai FERSESAN EFE b RT ASA. 
实践 之 中 ; MAK KUN je ik | KB ERIL, SEH, 
Pi WAHO 的 作品 ， 这 个 作 吕 超越 了 生活 ， 但 主体 的 生活 世 

分 担 关 作品 的 结 物 。 于 是 形式 化 品 现 中 掺 入 了 一 种 客观 性 的 主 
ik, 天 对 后 者 来 说 这 种 形式 化 吉 现 就 是 实践 。 入 们 需要 -~ 种 双重 
方法 来 对 符 本 文 ; 蕊 必须 通过 讶 言 的 网 络 来 异 现 ， BE ak 
BREN, 4 MUN E MEER EENT agi RA })， 然 - 
而 1 音信 只 是 释放 着 、 BI ANE "Hfi 命 体 验 ? mM. 

PA] JEG HA AF AE AENG Ag [E a KE, aT EPF AJ E rEg 
PANG, MERE ANAN ETH Pa H3 AABN HEREA “D” BRATA 
wi HETER | BAMBU ak e KIE Es bakah 
性 的 客 现 化 ， 主 a Kan PDT E NEM a Tm 已 共 “ 下 ” 限 。 

这 种 作为 客观 性 实践 的 淮 证 写作 规 也 党 芯 娃 探 索 过 ， 即 便 他 
并 未 普 其 完成 。 印 巴尔 特首 淡 将 共 实 现 于 有 美洲 歌 菜 的 论说 中 。 因 ，… 
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而 语言 不 只 是 空 渐 而 无 限 的 意义 萌生 活动 ， 通 过 语言 学 的 堵 符 号 
学 的 关系 和 单元 来 开辟 自己 的 道路 ， 而 同时 它 也 成 为 一 种 实践， 
一 种 针对 异 质 性 和 物质 性 的 关系 。 轿 

但 是 ， 如 果 写 作 是 “人 ”的 客观 化 表现 ， 是 对 这 种 客观 化 
表现 的 超越 ， 并 赋予 它 历史 的 可 理解 性 ， 而 且 如 果 由 于 疗 样 角 午 
因 写 作 被 省 作 是 一 般 符 号 学 的 “实践 ”《 praxis ) 观 的 基础 〈 而 
不 被 看 作 是 对 以 一 种 “实践 ”理论 为 基础 的 记号 过 程 的 解释 ， 如 
通行 的 存在 主义 的 方法 所 认为 的 那样 鲁 ), 那么 下 尔 尘 的 目 称 就 是 
彻底 分 析 性 的 ， 并 消除 了 那些 存在 主义 思想 所 特有 的 、 以 及 从 思 
办 哲 学 继承 来 的 实体 因素 。 他 代 之 以 一 种 意 指 性 作品 ， 这 些 实 体 
通过 这 个 作品 而 被 构成 。( “作品 ”和 “个 人 ”的 ) “整体 性 "以 
及 “表现 ”和 "生命 休 验 ”, 无 疑 是 在 此 程序 中 谭 受 损害 好 大 的 存 
在 主义 柱石 。 从 此 以 后 ， 企 图 根据 把 传记 和 作品 联结 起 来 的 摇 怪 
运动 去 散 出 于 括 ， 而 不 细致 地 检验 意 指 生 本 文 织 体 向 符号 学 家 提 
供 的 各 种 方式 ， 那 将 是 过 于 天 真 或 几乎 不 可 能 了 。 

《上 6 ) 清晰 、 夜 、 颜色 

写 车 陷于 容 观 化 作用 和 迷惑 作用 之 间 ， 在 介入 态度 〈 iayol- 
vement) 和 无 神 论 之 间 ， 将 受到 科学 研究 之 光 的 照射 。 巴 尔 特 所 
提出 的 现代 化 方略 既 出 现 于 他 的 严格 的 符号 学 的 作品 中 ， 又 出 现 
在 他 的 一 二 本 文 所 固有 的 系统 化 层次 中 ， 这 种 现代 化 方略 既 符 合 
又 通过 这 种 科研 之 光 产 生 作 用 。 它 通过 证 明 、 分 析 、 综 合 等 午 序 
Bahn We, PU MORERA. EHDA IAA 
和 阅 释 着 。 象 征 的 过 程 是 在 其 联接 方式 中 起 作用 的 。 

巴尔 特 投 射 到 帮 平 是 非 个 人 性 的 写作 实战 上 的 光亮 避免 了 意 
义 的 躲 办 《 它 的 黑暗 一 个 ， 与 匿名 性 的 炫 课 一 致 ) 和 历史 的 种 秘 
主宰 ， 即 “形式 ”的 事件 序列 ， 它 伴随 着 尘 间 中 的 基础 与 上 层 结 
构 的 序列 ,这 样 一 种 符号 学 的 运 狂 之 光 不 考 虚 主 体 消失 为 贡 雇 , 消 
失 为 无 屿 义 。 这 种 唯 还 主义 始 不 浴 认 作为 诗 的 否定 性 ， 又 不 承认 
作为 运动 的 客观 性 。 
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这 种 使 符号 学 的 和 伦 再 的 话语 充满 活力 的 理解 之 光 把 诗人 甩 . 
到 一 边 ，“ 他 听见 的 是 并 不 理解 的 语言 ” 《布朗 肖 》。 是 否 这 
是 因为 ， 如 黑 格 东 会 说 的 ， 诗 的 作品 被 抽出 了 伦理 的 实体 呢 ? 是 
否 在 这 种 作品 中 在 何 固定 的 明确 性 都 被 无 意识 所 吸收 ， 在 这 里 任 
何 《 语言 的 或 主体 的 ) 实体 都 是 流动 性 的 和 爆 限 的 ， 象 被 用 干 的 
一 种 墨水 呢 ? 是 否 在 这 种 作品 中 主体 在 金堂 意义 的 外 表 下 并 水 是 
“ 空 匆 ”， 而 是 一 种 “主体 的 剩余 ”， 它 通过 荒 诬 性 而 超过 了 主 
体 ， 一 种 象征 的 形式 程序 与 蕊 亩 性 相对 ， 其 作用 是 去 确定 意义 和 
主体 呢 ? 面 对 着 这 种 弥漫 着 诗 的 剩余 的 形式 之 夜 ， 面 对 着 这 种 未 
由 语 窒 的 主体 主人 照 亮 的 赣 的 形式 ， 巴 尔 特 的 光 席 失效 了 。 从 主 
体 在 非 个 人 性 与 母 库 之 “人 ”中 的 黑 洗 显现 里 ， 它 只 保持 了 经 典 
的 系统 性 ， 但 未 保持 住 被 压制 的 诗 的 斗争 强度 ， 只 保持 了 被 多 元 
化 了 的 支配 作用 ， 而 未 保持 进行 多 元 化 的 次 定性 。 类 似 地 ， 作 为 
连续 序 融 的 历史 疲 分 割 为 人 的 经 验 。 示 中 只 被 概 赂 地 叙述 ， 它 被 
充满 了 欲望 之 流 中 的 请 原子 所 取代 。 这 些 欲 望 可 通过 它们 口头 的 
( 富 立 时 ) 或 针对 客 体 的 { 萨 拉 辛 ) 连接 物 被 读 解 。 这 些 原 子 
出 现在 它们 各 自 的 时 间 中 ， 但 雪 是 一 种 不 流动 的 上 时间， 这 种 时 间 
把 诸 原 子 带 诡 或 带 走 ， 却 并 不 传递 它们 ,六 永 结 合 它们 ,并 未 型 空 
它们 ， 而 只 是 进一步 使 它们 充 宾 ,于 是 (真实 区 或 文学 的 历 中 就 是 
巴尔 特 在 其 有 关 米 软 菜 的 论述 中 称 作 一 种 “热诚 的 历史 "的 东西 ， 
这 是 对 社会 或 文学 系统 中 严 棕 的 立法 邢 制 的 一 种 款 化 作用 ， 一 种 
巴尔 特 在 洲 歇 菜 落 作 中 署 到 的 亲密 性 的 补充 物 , 它 具 交 着 那 种 " 孕 
育 着 双人 性 群众 的 德 性 "的 形式 你 米 软 鞭 论 米 歌 莱 》, 第 63 页}。 通 过 
天 解 的 第 选 ， 时 间 和 运动 为 * 个 性 "或 “话语 ”所 体现 ， 这 就 是 一 
种 辣 满 了 无 时 间 的 “ 醒 式 ”的 历史 性 。“ 在 这 里 处 再 有 延续 性 ,一 
分 钟 和 一 个 其 纪 相 当 ”， 或 再 准确 此 说 。， “不 再 有 世纪 、 年 代 ， 
月 份 、 日 期 、 小 时 .….， 时 间 不 再 在 在 ， 时 间 消 失 了 "”。《 同上 
#, #550) 

BEREH TITS Fg LRE E M, AH 
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批评 家 的 写作 在 语言 本 文 织 体 之 内 产生 出 来 ， 本 文 织 体 可 产生 光 
RIRA Si, GERRIE ER. 

(1 ) 作为 否定 性 的 语言 ; 死亡 与 反讽 

因此 ,语言 在 被 抽 干 了 实体 和 观念 性 之 后 , 灾 成 为 主体 与 客体 
之 间 以 及 象征 与 真实 之 间 的 分 界 域 。 它 被 理解 为 物质 的 界限 ， 上 
述 两 个 方面 接 此 界限 彼此 办证 地 构成 对 方 ， “语言 作 凑 可 能 性 的 
流 初 界限 否定 地 发 挥 作用 。”《 《< 写作 的 零度 》， 第 13 页 ) 

Æ ADEL AR, BAIS KE 是 第 一 位 把 语言 姥 作 否 
定性 的 ， 这 与 其 说 是 由 于 哲学 的 选择 ， 不 如 说 是 由 于 他 的 研究 对 
象 之 故 ， 对 他 来 说 ， 文 学 是 语言 过 程 特 有 的 否定 性 的 经 验 和 证 
明 ，“ 和 作家 就 是 对 他 浅说 语言 成 为 一 个 问题 之 人 ， 他 体验 着 它 的 
深度 ， 而 永 是 体验 着 它 的 工具 性 或 美感 。"”《〔〈 《批评 与 真实 >， 
BAG) 写作 在 经 验 着 这 种 否定 性 的 历程 时 ， 成 为 争执 、 晓 丽 、 
逃避 和 上 反讽 。 在 写作 之 内 ， 否 定性 对 语言 区 统一 性 和 对 这 种 绕 一 
性 的 动因 起 作用 。 瑟 作 在 和 主体 一 问 工 作 时 ， 打 了 破 了 个 体 的 主人 
的 、 侦 然 性 的 、 表 面 性 的 再 现 因素 ， 使 后 岩 成 为 一 种 无 机 的 自 
然 ， 图 一 种 被 分 割 成 分 的 粉 防 过 程 。“ 在 资产 阶级 意识 形 坊 之 外 
不 存在 语言 场 。…… 唯 一 可 能 的 反驳 姐 不 是 对 抗 也 不 是 扒 遍 ， 而 
RERI: 把 文化 、 匀 学、 文学 中 旧 的 本 文 加 以 分 割 ， 并 按照 伪 
六 的 程式 改变 其 特性 ”; 时 作 能 够 “超过 一 个 社会 、 一 种 意识 形 
访 、 一 种 哲学 为 它们 自身 建立 药 法 则 ， 这 些 法 则 建立 的 目的 是 要 
在 历史 可 建 解 性 的 油 涛 申 使 上 述 几 个 方面 彼此 一 致 ”(《 萨 
得 ， 窗 立时 ， 罗 约 按 》， 第 10 页 》 

但 是 这 种 否定 性 达到 了 一 各 肯定 性 的 边缘 ， 因 为 它 在 拷 语 
和 主体 的 内 部 起 作用 。 瘟 指 的 物质 性 通过 北 舌 那些 也 涉及 到 身体 
的 和 历史 的 物质 性 芍 严格 丽 抽 象 的 法 则 ， 阻 止 了 绝 对 否定 性 的 
运动 ， 后 者 可 能 借助 一 种 否定 的 神学 而 只 存在 于 所 指 内 。 在 写作 
中 否定 性 被 表述 着 。 新 的 意 指 过 程 殖 包 弄 定性， 以 便 把 语 寺 重新 
- 费 造 为 一 种 普遍 性 的 、 闭 际 往 和 的 和 超 历史 的 写作 语言 。 巴 尔 蛙 选 
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择 的 作家 是 分 类 家 、 人 找 名 和 语言 的 发 明宗 、 图 志学 家 、 多 面 手 。 
MFI, Hin RE EE R LI LESTA EAE, 
这 至少 就 是 巴尔 特 在 从 < 写作 的 零度 》、 < 5/Z > HH] <E 得 、 
窗 立 时 、 堆 约 拉 》 一 系列 作品 中 探索 的 轴线 ， 他 在 他 们 的 写作 的 
“血肉 ”中 罕 进 察 出 ， 以 便 发 现 新 证 言 的 新 综合 结 

对 于 批评 家 来 说 ， 他 触及 并 越过 了 语 言 中 的 这 种 意义 ANE 
用 ， 所 依靠 的 仅 只 是 语言 的 和 《或 ) AKA AKEN, AE 
批评 性 写作 的 表 逐 程序 必须 与 作家 的 表述 程序 区 分 。 在 文学 批评 
中 ， 号 作 程序 作用 的 否定 性 被 一 种 肯定 性 加 以 把 握 。 它 最 终 被 一 
种 意义 所 盟 扼 ， 这 种 意义 清楚 地 揭示 了 入 评 家 的 写作 是 完全 被 他 
人 的 话语 所 引发 、 维 持 和 决定 的 。 这 就 是 说 ， 它 在 传递 关东 的 辩 
证 法 中 起 作用 。 “虽然 我 们 床 知 道 法 者 如 何 对 一 本 书 WE, iF 
SA AMA pe peh kag S5" 而 这 种 语调 归根 结 蓝 只 
能 是 肯定 性 鸭 。”( 《< 批评 和 真实 》， 第 78 页 ) 批评 家 “公开 由 
险 试 图 把 一 种 精确 的 意义 绍 予 一 部 作品 。”《 同上 书 ， 第 56 页 }》。 
批评 家 不 可 能 把 “自我 ”融入 产生 着 多 面 手 的 那 神 快速 运行 ， 自 
BEA 的 无 机 自然 ， 但 他 仍然 镇 接 在 他 的 储 每 大 多 义 性 并 认 ， TE 
们 的 “我 ” 之 上 的 。* 批 评 家 就 是 那 种 不 能 产生 小 说 中 的 ‘他 的 
Ar Eier H WoE EE , ME, R 
HERA S fF 这 是 一 种 我 的 失语 症 ， 虽然 他 的 语言 中 的 其 余 沉 分 
TRESAN, BANERNE EOE Bop TIE EE 
失语 症 中 一 样 ) EE HRES AAR EERTE AE 
B, KITHA) 。 他 通过 一 种 绝对 同音 异 多 过 程 ， 从 他 的 混 沁 不济 
的 “我 ”开始 ， 然 后 移 向 某 一 他 者 的 写作 ， 之 Z ia xE ENEA 
“我 ”， 它 在 此 过 程 中 变 成 了 语言 ER H E b A KA 
语言 ” ，; “在 文学 批评 中 必定 与 主体 对 立 的 不 是 对 象 ， 而 是 对 象 
的 若 性 。”《【《 同上 局 ， 第 69 页 ) 所 象 征 必 须 寻 找 和 象征 ”。《 同上 
韦 ,第 73 页 ) 

因 比 ， 批 评 家 使 自己 卷 入 语言 这 个 否定 的 操作 程序 ， 并 通过 
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池 者 的 中 介 上 从 书写 的 天 定性 中 保持 了 一 各 弱化 的 全 持 雏 存在 的 效 
果 。 作 家 的 死 的 冲动 变 成 了 批评 家 的 反讽 ， 因 为 每 尖 一 种 惧 忽 
即 泊 的 意义 光 这 洽 一 位 读者 凝 针 起 来 时 ， 就 产生 A E M RZ 
伊 德 在 了 < 笑话 与 其 对 无 意识 的 关系 》 一 书 中 正 是 指出 笨 的 这 种 机 
泗 。 它 哆 一 筝 具有 在 意思 利 无 意思 之 闻 丙 种 意义 的 各 放行 为 。 为 
了 使 其 爱 生 ， 一 -种 音 XARRAT ERTAGA ER, 
FRERET E PG E MENIT PEK p ERRA 
小 岛 ， 看 来 没有 什么 比 这 件 事 更 滑 特 的 了 。 因 而 在 巴尔 特 看 来 ， 
批评 家 可 能 “发展 了 科学 中 正好 欠 铅 的 东西 ， 它 可 以 总 插 在 一 个 
WEER”; “反讽 不 过 是 由 语言 向 语言 提出 的 一 个 问题 * 
《 《< 批评 与 真实 >》， 第 74 页 》 。 肯 定 其 我 而 并 非 放弃 其 我 的 批 
评 家 ， 利 用 反讽 于 法 参与 着 书写 程序 ， 这 种 反讽 只 构成 了 此 程序 
中 《众多 因素 中 ) 的 一 个 因素 。 固 为 镁 入 省， 斯 威夫 特 、 劳 牺 雷 
旨 和 乔 埃 思 是 反 况 式 的 ， 当 我 们 把 他 们 报 定 为 《或 者 当 他 们 把 自 
DEZ) 选择 一 却 意 义 的 主体 时 ， 这 种 意义 永远 是 古老 的 ， 已 
经 过 时 前 ， 隆 可 笑 又 际 忽 未定 的 。 

( 8 ) 否定 性 区 客观 化 

BAEN KEN, GE- 种 起 出 凌 主 体 中 心 并 包含 着 构 
成 容 体 的 扩大 的 中 心 的 运动 ， 它 是 厂 从 ( 甚至 在 其 否定 的 活动 性 
中 ) GEJAN, 写作 或 并 是 其 它 法 则 的 书 与 活动， 虽然 它 们 不 可 能 
与 象征 功能 中 国有 的 知 定 性 二 则 分 离 。 3 E iR A “形式 真 
理 ”、“ 等 式 ”、“ 必 要 性 ”甚至 “法 则 ”时 ,就 指 的 是 这 些 法 则 。 
“人 是 被 其 语言 显示 和 才 达 的 ， 是 被 超越 其 谎言 范围 的 一 种 形式 
现实 所 扬 示 的 ， 不 论 这 些 谎言 的 产生 是 出 于 Á MEERI ” 
《《 写 作 的 零 谋 > ， 第 81 页 ) “如 果 写 作 真 的 是 中 立 的 ， 而 是 如 
梢 语言 不 是 一 种 麻烦 的 和 固 训 的 行为 ， 而 是 达到 了 一 种 纯 筹 式 状 
态 ， 后 者 不 过 务 一 个 代数 式 一 样 明确 ， 当 它 与 人 的 最 内 在 部 分 相 
接触 时 ， 那 么 文学 就 消失 了 "( 同 上 书 , 第 ?8 页)4“ 语 计 言 的 社会 的 或 
.神话 的 性质 被 取消 了 ， 以 有 利于 一 种 中 立 的 和 情 性 的 形式 状态 ” 
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《同上 书 ， 第 77 页 ) ; “ 知 果 福 屡 拜 的 写作 中 侯 惑 普 一 个 法 则 ， 
如 果 马 拉美 鸭 写 作假 定 着 一 入 沉默 ， 而 且 和 如果 其 仙人 的 写作 ， 姐 
普 角 斯 特 、 塞 宁 、 奎 诺 , 普 沁 维 尔 的 写作 都 以 各 自 的 方式 建立 在 一 
种 社会 性 自然 的 存在 上 ， 如 果 所 有 这 些 写 作 方式 狼 含 荀 戎 一 种 形 


式 的 不 表 明 性 ， 并 以 一 种 语言 秆 社会 的 问题 为 前 提 ， 从 而 把 言语 
确定 为 一 种 对 象 ， 它 必须 在 手艺 压 、 焉 师 或 雕刻 京 的 手巾 接受 安 . 
排 ” (同上 书 癌 一 页 ， 一 切 贰 恒 号 为 我 所 加 。 
” (9) 辨证 的 法 则 ， 沁 写 的 法 则 现实 的 写作 

写作 的 实践 成 为 区 分 和 联合 出 风 襟 证 实 的 主观 性 的 分 水 擒 
《< 从 一 -种 亚 语 言 出 发 , 它 波形 成 于 肉体 和 外 在 现实 结合 之 处 。” 
同上 书 ， 第 11 页 ) ， 这 是 通过 被 社会 历史 所 代表 移 客 观 性 实现 
的 。 于 是 写作 被 看 作 是 一 种 “自在 ”和 “ 自 为 ”的 整体 。 比 个 人 
语言 的 否定 的 统一 性 更 明确 , 它 否定 了 它 。 比 一 个 本 身 秆 么 也 不 是 
HERREN CATE EEDI DREES a A 
个 说 话 的 人 的 途径 。 简 言 之 ， 它 使 人 返回 他 者 ， 后 者 版 不 中 主观 
性 个 人 又 不 是 外 在 的 客体 ， 它 是 黑 格 尔 的 “自我 运动 ” 本身， 省 
提供 着 法 则 的 成 分 ，“ 这 个 激励 原则 的 确定 性 就 是 区 鸯 ， 如 果 尖 
念 本 身 是 法 则 的 话 。” 外 

虽然 对 巴尔 特 米 说 ， 写 作 所 书写 的 法 则 是 辩证 法 的 ， 它 趣 不 
是 黑 格 尔 式 的 。 我 们 记得 ， 黑 格 尔 江 过 “作为 不 你 定 星相 区 稳定 
预感 或 图 副 的 法 则 ”@ ， 必 定 使 本 身 党 提 无 限 伍 ，[ 以 洪湖 乎 物 肖 
身 固有 的 这 个 区 别 和 使 其 本 身 与 现象 保 桂 一 致 。 为 此 ， 在 第 一 阶 
引 ，“ 理 解 就 认识 到 ， 它 旦 一 个 在 显 相 领 成 办 为 将 亚 公 生 的 不 旦 
区 济 和 前 区别 的 法 则 。 换 名 话说 ， 它 认识 到 ,上 自 息 同 一 〈《GIeich- 
namige) 的 东西 即 自我 排斥 的 东西 ……”。 鲍 在 第 二 阶段 并 
在 一 没准 确 多 过 程 之 后 ， 一 个 反 转 的 世界 《可 感 址 界 约 自在 ) 
被 假定 着 ,并 始终 册 现 于 可 感 的 世界 中 。 这 洋 一 种 逆反 的 辩证 法 通 
向 了 黑 格 尔 的 无 限 竹 ， 后 营 由 于 自我 同一 注 而 大 于 丙 现 作用 之 
ha ® 
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Frm T a Hk ME SANE EH TONEN TAKEN BE, 
EEH gk KN EN] Bk, E E E ANE me TAN Sa PEAN 
是 占有 -一个 陈述 作 有 局 的 位 置 ,而 是 占有 可 转 撞 的 ,多 和 好 的 和 可 泄 的 
位 于 。 I EEEH FEX HIZ ARERR ma MRA 
REGER O TREA KE A E BGA EX Ha ANANE BI BA) 
RAER, RRI EHTA E OREI TE AT ATE KE en TE) 

AFATA- -性 的 意义 空间 《 命名 的 ， 或 者 “象征 的 ” 罕 梧 》， 并 
日 无 “想象 的 ”中 介 地 移出 超越 其 自身 的 生物 一 讨 会 “基础 " ， 
移 府 不 能 被 象征 他 之 物 ( PENA Pi, WA ME 。 

摘 吝 之 ， 写 作 有 的 异 主 性 的 (heteronomieal ) mæ tE,- Ñ 

而 在 理解 ( 意义 》 的 主体 所 实行 的 命名 (KE ANGGA) 和 多 名 性 
Cpolynomia ) 之 间 起 作用 ， 多 名 性 即 登 AO 时 BEREM 
TA TEN PE PTFE SA, SAREMA < HER 
零度 >》 用“ 邱 作 ”这 个 词 来 表示 这 种 漠 主 性 次 型 ， 近 SA/Z3> 分 析 
了 该 杰 文 中 命名 与 朗 名 性 ， 主 居 与 其 消失 之 问 的 矛 所 。 但 同时 在 
另 一 方面 ， 异 订 性 的 否定 性 在 多 名 性 及 其 本 能 的 性 能 《 instinc” 
tual ca hexi z mhi tHe EKA 生物 秩序 逢 ! 社 会 秩序 MP FE 
六 或 意 符 € ideokram ya E- PREN FFER Ek BA E’ E 
《写作 能 零度 》 中 ， 它 就 是 表示 包含 在 写作 中 的 这 种 弄 宇 性 的 风 
We KH KET 种 参照 架 TAR AGE PENAK KE KE 
Hp PERE Hee, ike KNA AS NB, TE — 
BRA ALE e 。 一 种 在 肉体 和 外 界 现实 会 聚 处 发 展 起来 的 
焉 语言 ”《 《写作 的 零度 》, 第 11 页 ); “ 它 的 秘密 是 锁 在 一 位 作 
家 身体 内 的 记忆 《同上 书 ,第 12 页 Jo "由 于 其 生物 学 的 根源 ， 风 
榕 是 存 于 艺术 之 外 的 ， 即 存 于 把 作家 与 社会 站 合 在 一 起 的 魏 约 之 
外 的 ”《 同上 专 ， 第 12 页 ， 着 重 号 为 我 所 和 》。 巴 尔 特 对 富 立 时 
和 萨 得 的 研究 暗示 了 展 向 这 种 生物 一 身体 性 的 、 超 象征 性 的 和 超 
P sE Ay jE RERS TIRET o 

EXASS m C ma SEAE NAWI A E mR 5E RE 
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“让 之 间 的 矛盾 》， 书 写 的 异 主 性 并 未 在 两 种 “同一 ”之 间 起 和 作 
月 ， 这 两 种 同一 起 此 排斥 或 融 为 一 个 统一 体 。 于 是 它 也 避 仑 了 有 黑 
HARRE RERI KERA o CATENE E, BRA 
一 个 根源 ， 它 包含 着 一 种 生产 作用 。“ 设 有 根源 ”意味 着 ， 它 是 

一 种 第 一 诬 原 初 意 义 的 秋 加 意义 或 一 种 压制 ,在 巴尔 特 看 米 , 这 
种 原初 意义 永远 是 一 种 中 立 的 象征 ， 一 种 无 标记 的 代码 ， 一 种 未 
共 写 的 语言 ， 一 笠 空 虚 的 意 尽 。“ 它 包含 善 一 种 生产 " 意 款 着 ， 多 
-名 性 揭 要 加 意义 [对 第 一 种 的 ,以 及 当 一 切 说 出 和 做 完 之 后 ， 虚 无 
的 意义 的 压制 ) 可 在 语言 中 辨识 , 它 是 一 种 汝 生性 “空虚 ”的 村 性 
能 ， 其 形成 是 由 于 一 种 生物 与 社会 的 ， 以 及 本 能 的 基础 ， 后 者 允 
-是 通过 第 一 层 象 征 作 用 【通过 天 然 话 言 而 保持 完整 的 ， 因 此 在 
肝 种 意义 上 是 在 它 之 前 的 ， 这 样 人 们 可 以 通过 “初级 过 程 ” 的 、 
"PEREA" PAH T 作 用 来 考察 书写 行为 ， 并 穿越 一 个 脱 窗 书 
FEN RRETH AS. PAT Sn, BEN "R 
RERET AIA Aka READE” C 写作 的 零度 》， 第 
TOH). “Eh — ME TEN SEH AM HA A RRL F R T Ga " 
《同上 ); “另外 一 种 写作 概念 是 可 能 的 ， 它 既 不 是 装饰 注 的 叉 
不 是 工具 性 的 ， 总 之 是 次 要 的 而 非 主要 的 ， 是 在 它 所 穿越 的 人 之 
， 前 的 ， 而 人 是 如 许多 书写 现象 的 商定 者 (区 萨 得 、 窗 里 时、 罗 
hi, BADE 》。 

显然 ， 写 作 中 的 命名 及 其 否定 对 界 质 性 的 系列 起 作用 、 并 使 
《被 第 一 诬 否 定 一 将 征 作用 所 规定 的 ) 一 个 同名 性 (hom。nomic》 
意义 的 整体 分 烈 ， 以 便 重新 导致 在 现实 与 象征 的 同 后 、 在 事实 之 
局 二 浓 之 间 的 主体 生产 作用 。 这 样 就 提出 j “一 种 写作 理论 的 条 件 。 
符号 学 可 以 是 这 类 话语 ， 如 果 它 通过 确认 意义 的 异 主 性 而 从 语 
言 学 开始 ， 并 进而 NK SN, l 因此 它 的 名称 
人 《* 符 号 学 ” ) 关系 其 小 。 
这 条 踏 径 已 标志 清楚 ， 写 作 沿 此 路 径 把 被 “命名 的 ”“ 现 

得 ”以 不 同方 式 组 织 六 一 种 新 立法 程序 中 。 它 亿 乎 要 否认 黑 格 尔 . 
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HARAM, EJES "BoR" fanet, A 后 省 是 法 的 
域 窒 。 本 广 ， 作 为 田 一 个 名 称 《 一 个 假名 》.， 一 个 ;i REIRE, 
"HRAL HRR” o ERED BR Sa 
RA RAIA E OKR VEFET E, BERENE SORES 
记录 了 等 作 中 陈述 空间 的 多 重信 ， 他 所 依靠 的 是 市 维 足 斯 糙 对 说- 
言 中 主体 鸭 语 言 堂 分析， 这 一 研究 的 对 象 就 是 非 里 普 : 寄 莱 尔 的 

Nik RES “KERI, E ANG” ) 。 四 在 这 里 ， 人 称 代 词 的 
戏剧 揭示 了 在 写作 的 粘 架 中 被 多 元 化 陀 证 体 的 行径 。 写 作 的 “多 
重 主体 ” 既 开 拧 情 性 的 “我 ”、 人 欧式 性 的 “你 ”， 也 非 忠 诗 的 。 
《 或 更 和 散文 化 的 ?小 说 式 的 “他 ”， BADENEN a 
TE ANDA ER, She T EER, MESI TANI) AREA 
Ha 

HREP "EE ENNAST E, WEN “Pia” M 
"RL? ARAXE MIRRA a E m” G Ga A AR 
Er SE, MAR 下， 它们 可 以 从 这 些 代 词 式 的 、 超 和 名词 
HAATTE, 以 不 同方 式 陈述 自己 ,。 它 的 合法 性 是 非法 的 ,矛盾 的 ， 
EEREN NAN ma A La TIE, CSS EM 
原初 性 抗争 着 , 晶 然 人 们 可 以 在 写作 中 看 到 一 种 运动 , 它 似乎 
AA Aa .辩证 法 和 反 转 的 无 限 性 ， 但 书写 的 逻辑 

:时 使 其 在 一 个 被 分 割 的 室 间 内 产生 的 ， 这 个 空间 转变 了 唯心 
主义 的 模式 写作 向 园 读 行为 提供 若 一 种 非 象 征 的 * 理 象 ”, 后 着 是 
无 和 名称 的 ,因为 它 是 “实在 的 ” ,而且 其 新 疆 性 旦 忠于 从 象征 的 、 续 
一 化 的 事例 中 产 持 的 无 姑 性 。 一 种 命名 过 程 被 这 种 便 现 实 摆 征伐 
的 东 可 昔 往 所 联 代 ， 然 而 其 转换 作用 和 未 来 使 它们 能 被 书写 例 
如 以 代 各 词 的 方式 ) 。 

GURE ERL Ere E 

周 样 也 是 在 离开 整体 化 的 届 音 导 尺 关系 时 ， 书 写法 则 不 是 候 
定 着 对 再 现 的 超越 R EREN ERG SARIEN, ARETE 
通过 和 透 过 陈述 过 程 而 言 ， 后 者 产生 于 由 脱离 书 的 主体 鼎 据 的 意 
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艾 的 多 重 的 和 不 能 命名 的 位 置 ， 而 且 就 它们 把 这 些 陈 述 三 其 甸 国 

告 合 在 一 起 而 言 ， 它 们 解放 了 由 这 些 陈 述 的 主体 产生 站 新 洛 现 全 
惠 。 这 称 对 “在 过 程 中 ”的 世界 的 新 再 更 ， 说 明了 对 理解 的 一 个 
主体 的 型 式 的 压制 《 一 种 新 的 象征 对 应 车 由 欲望 组 织 的 本 能 冲 
动 所 连接 的 那 种 新 图 志 ) ， 也 说 明了 对 意识 形态 、 习 锅 和 社会 规 
劲 的 强烈 批评 《 写作 按 其 内 在 逻辑 ， 和 否定 了 适 过 和 透 过 对 现存 过 
界 的 否定 而 村 到 的 新 世界 》。 

对 于 符号 学 的 元 语言 而 言 ， 这 种 新 的 再 现 似 乎 是 一 种 “双重 
Ku” GO, ， 似 乎 是 服从 “外 在 的 ”或 补充 的 法 则 的 语言 的 再 分 
配 。 它 开 现 为 单 印 的 和 名词 竹 的 否定 ， 因 而 岂 就 是 表现 为 一 种 局 首 
异 尺 的 否定 ， 使 和 名称 被 置 于 妞 碳 之 外 ， 使 其 成 为 其 它 复 获 化 的 各 
称 。 但 是 ， 文 学 光 锋 派 内 这 种 否定 中 所 把 握 的 东西 ， 是 压 于 钟 名 
本 身 之 外 的 ; 它 不 再 是 语言 ， 或 者 只 是 隐喻 地 成 为 语言 ， 因 为 有 
ZARADE AE CEH) 在 每 一 写作 中 ， 按 照 一 种 
特殊 的 迎 式 ， 完 或 着 一 个 永光 在 变化 过 程 中 的 名 对。 全 

XERA ATEU., SARE LÆ BRIS i fF m e 
SAE MJ AENG TARRA, MURS RAR e 
方案 的 基础 有 有 类似 之 处 ， 这 主要 因为 我 们 是 根据 今日 所 写 的 东 
来 读 解 它们 的 。 我 们 使 用 的 术语 、 我 们 研究 巴尔 特 时 面临 的 岂 
题 ， 都 是 由 这 类 先锋 派 活动 引起 的 ;先锋 派 的 史诗 般 的 节 赛 ， 通 
过 点 新 的 方式 把 一 种 其 破坏 性 影响 被 人 人 们 忽略 了 的 批评 苇 统 
(HAR TRR) 与 本 世纪 污 铁 派 的 形式 经 验 、 与 对 正在 豪 微 
的 语言 和 社会 秩序 的 反叛 加 以 综合 ,就 瓦 翌 了 虚幻 的 社会 吝 话 学 。 

面 对 苞 这 个 让 文 时 ， 而 县 如果 我 们 接受 巴尔 特 伦 理 谋 想 的 必 
要 性 , -问题 就 仍 人 然 存在 着 : 我们 如 何 构 成 一 个 新 异 质 广 共 有意 指 
作用 的 身体， 对 于 这 个 点 体 ， 文 学 ， 以 及 更 昌 显 地 ， 这 和 梓 让 我 们 
以 新 的 和 不 同 的 方式 来 读 解 的 新 “文学 ”， 可 以 不 再 妨 是 一 个 
“HA” Er 没有 任何 其 他 人 的 著作 ， 可 象 巴 尔 特 的 善 作 这 样 展 
示 一 条 解答 这 个 可 题 的 研究 途径 。 

231 


3 ， 科 学 和 文学 批评 : 音乐 


“批评 家 ”和 “学 首 ” 的 话语 ， 取 代 了 一 般 被 辕 作 软弱 无 旋 
的 元 语言 ， 这 些 话语 开始 分 化 和 结合 ， 以 详细 说 明 写 作 立 法 的 异 
Eit. 

“学 者 ”在 超 再 现 性 的 和 超 主 体 性 的 齐 一 系统 内 描述 普 否 定 
性 ， 他 的 话语 发 现 了 一 种 被 破 环 的 、 被 多 数 化 了 的 意义 的 语言 程 
式 ， 它 是 作为 一 种 异 主 性 程序 H A WENSE, FARR 
志 的 。“ 一 般 话语 的 对 象 不 是 某 特 殊 意 义 ， 而 是 作品 意义 的 多 重 
性 。”《 《批评 与 真实 > ,第 856 页); “内容 之 条 件 的 科学 即 形式 之 
科学 ， 将 与 其 有 关 的 东西 关 被 产生 的 ， 丽 且 从 其 种 意义 上 说 ， 是 
可 被 作品 本 身 产生 的 意义 的 改变 。 它 将 不 解 知 象征 符号 ， 而 只 解 
释 其 多 义 佳 ， 总 之 ， 其 对 象 将 不 理 足 一 说 作曲 的 完 分 意义 ， 正 相 
有 反 ， 它 将 契 支 托 金 体 意义 的 空 的 意义 。”《 同上 书 ， 第 57 页 》， 
“我 们 将 不 对 作为 一 种 不 变 秩 谭 的 ， 而 是 作为 一 种 庞大 “运作 ， 
性 安排 卡 迹 的 可 能 意义 全体 进行 分 类 …… 这 和 安排 从 作者 扩大 到 
THS.” (REB, #58) 

对 “批评 家 ”的 言 ， 他 承担 了 指出 异 主 性 的 任务 。 怎 样 进行 
的 呢 ? 通过 话语 中 式 述 的 出 更， 通过 中 入 主语 的 动因 ， 通 过 采取 
被 其 “我 "、 因 而 也 就 是 被 共 读者 的 * 我 * 所 决定 的 一 种 再 现 人 性 的 ， 
局 部 化 的 、 偶 然 的 言语 。 他 在 以 自己 的 各 字 对 某 一 他 者 说 话 时 ， 
引出 了 和 欲望 : “在 写作 内 存在 的 一 切 铭 望 …… 都 是 清楚 的 ”(《 批 
评 和 真实 》， 第 33 页 ); 我 们 应 当 要 求 批评 家 “使 我 相信 你 说 话 的 
决定 ”( 同 上 书 ， 第 75 页 ); “从 称 读 移 向 批评 就 是 在 政变 欲 训 ， 不 
再 是 去 饮 望 作品 ,而 是 去 欲望 菜 人 自己 的 语言 "(局 书 ,第 79 页 ) 
“作品 被 重 要 的 虚构 的 写作 活动 所 交叉 ,在 此 写作 中 ， 人 性 在 尝试 
其 备耕 意 措 作 用 ， 即 其 各 种 和 欲望。”《 则 上书， 第 1 页 ); “ 除 
了 某 种 后 望 外 ， 在 文学 作曲 中 不 存在 任何 其 它 主要 的 所 指 项 (si- 
Enificutum ) ; 写作 就 是 一 种 爱 欲 ( ros ) 。"(《 批 评 文集 > ， 
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第 XVI 页 ); “局 梯 的 写作 在 分 类 中 同样 的 感官 恢 乐 ， 同 桩 的 
REEI ay WAJIK EA serrer MR GOR PAR e RRR E R e 
EED S RAe Ps EN AJAH a WB "R A aH, 
PJS, BEM) AEAII WE a kh in AAA” E 
于 书 ， 第 1 页 ?4 “语言 的 能 曙 其 运用 是 一 种 典型 的 艺术 允 
果 ) 是 一 种 形式 ， 隔 耳 是 世界 欲望 的 形式 本 塌 ”《〔 同上 书 ， 第 68 
页 》 。 “对 于 这 样 一 种 以 欲望 为 其 且 的 写 象 5 而且 人 们 希望 符号 
学 的 分 析 会 大 是 指出 这 一 点 ) 的 香 得 注意 之 点 是 ,其 实 性 是 基本 上 
可 理解 的 ! 一 个 各 字 会 促进 化 望 ， 一 个 对 象 则 不 会 意义 会 
促进 一 种 销售 ， A FR MES,” | 《时装 系统 》， 第 10 
页 》 

应 该 超 理 的 网 络 似 平分 型 闯 二 。 欲望 ， 在 这 里 主体 被 卷 入 了 
《 身体 和 历史 )， A RIER, 理性 、 可 理解 性 。 批 评 的 知 
识 结 合 了 和 统一 了 它们 签 此 之 间 的 纺 结 第 关系 。 

《 1 ) 作 为 开 质 性 标志 的 众望 

欲望 使 能 指 呈 现 为 异 质 性 的 ， 反 过 业 交 通过 能 捐 来 显示 异 质 
性 。 欠 此， 假定 主 体 是 经 由 其 欲望 布 与 能 指 相 联 ， 就 是 说 ， 主 体 
通过 能 指 而 达到 了 旭 征 表现 米 阐明 的 东西 ， 即 使 他 对 其 进行 了 解 
释 : WHER RA E, ETA. 

因而 我 们 可 以 理解 ， 巴尔 特 的 作品 为 什么 不 只 是 对 文学 太 文 
的 科学 法 则 的 解 磊 。 他 的 文学 知识 之 所 以 是 可 贵 的 ， 正 因为 它 
把 作为 “现实 的 ”有 弄 质 性 标 疡 的 能 捐 中 的 欲望 怪人， 联接 到 科学 
所 标点 的 “一 种 放大 操作 性 程序 的 贬 迹 上去" 或许 人 们 可 以 候 
定 , 对 巴尔 特 来 说 , “人 敏 醒 "似乎 是 意 指 车 本 对 于 符号 表 瑰 的 异 质 性 
成 分 的 识别 ， 这 是 一 种 物质 往 予 盾 的 空间 、 在 这 里 “他 者 ”是 主 
体 的 另 一 个 迎 式 ， 责 人 性 的 刃 一 种 实践 * 困 此 ,在 语音 和 写作 之 间 存 
在 着 “和 欲 己 "， 但 是 在 哥 作 各 批评 知识 之 问 也 看 着 欲望 。 因 此 并 韦 
形成 一 个 由 震 于 重重 的 元 语言 组 成 的 等 级 系统 ， 而 是 形成 一 个 册 
若干 自由 意 指 程序 担 成 的 流动 系统， 这 个 系统 是 灵活 的 ,处 于 始 线 
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曾 生 的 状态 之 中 。““ 爱 竺 罗斯 ”作为 揭示 者 的 这 个 舟 淖 ， 不 内 
是 一 种 爱 芍 的 方式 ,这 种 方式 后 来 发 琉 了 自已 的 绝对 WAH. CH 
Ti NA SAM gga kd ART A KE AJ EH prr DAA 
AAE DE BEA LERNT ARRITRA, ENERE 
REAPERI EA, REE EARR, mesli A 
们 对 其 运作 程序 、 AT Et. MET RERET 注意。 在 人文 条 学 ”中 
HRA FE OARE ER S 列 维 一 斯 特 芬 斯 ) 的 陈 $, MS 
半 是 立法 性 的 并 更 失 了 任何 一 种 主体 的 嘟 闫 陈述， 表明 已 被 这 种 
Ca” PFE R, R "SYE" PTER e 

ERA, BE 述 AITE CH MRA tE E S ERSA 
EE ET FA. AART RAH EA A HA 
Fi TAZ, EAI EEI A A ES Opi ki, PAn ik 
BER S IG g A, — WB Ni RRE Am 
转 这 之 后 ， 就 不 只 是 存在 于 纯 于 学 ERE R E a 
Pe EIR a A RI Toram uS ER T H RAE 
这 圭一 种 慌 式 所 是 的 形式 网络 ， 只 能 是 这 套 林 文 全 体 的 外 借 面 ， 
Fi MT i a D gE BE RRI” AS, ka A R 
AARE AEE bT, RANA, Wa Ti Sk ja ia 
354. TAP pI T e MERI API A AE AEE E A Sg AIETE RA 

ERTER EA o 
2 NAEH — APA ii R 

Bitr E: “位 真性 的 批评 家 ,通常 选择 字面 膏 义 的 代 
袜 ”， 硬 新 批评 而 “把 其 描 读 的 客观 广 建 立 在 描述 的 一 致 性 之 
E? 。( 《批评 与 真实 》》， 第 中 页 ) 

二 说 供 望 把 主体 回 能 指 联系 在 一 起 ， 它 通过 这 个 能 指 获 得 
TAHE., TAG NTE, ETER, E, TEER 
TERE C AIE ERE aie E-t 》 一 个 主体 的 KE 望 。 这 种 现 
PHZ REX., SEEE “BAPE”, 把 对 一 个 
BE Jr HJ ARIE HJ Bk AE J A AN BO jake W, aan Pa “ 自 
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在 袖 自 为 ”， 个 是 区 分 的 位 置 ， 机 是 在 将 区 分 克服 之 后 所 获得 的 
运动 的 位 置 。 因 此 。 它 是 这 样 的 位 置 ， 在 这 里 主观 与 客 戏 的 区 别 
证 明 是 无 效 的 ， 在 其 蔽 抹 消 之 处 ， 它 似乎 就 依赖 于 意识 形态 了 。 
因为 大 洛 攻 德 在 主体 中 ， 注 意 到 了 对 能 指 的 欲望 未 能 获得 客观 价 
值 ， 我 们 就 可 以 得 出 结论 说 ， 文 学 实践 不 存在 于 由 精神 分 析 学 所 
探讨 的 领域 肉 。 

巴尔 特 的 研究 ， 不 是 对 这 种 “欲望 成 为 月 标 ”现象 怎样 在 文 
学 本 文 内 发 生 的 研究 。 他 在 把 文学 揭示 为 一 种 苛 能 的 科学 时 ， 
现身说法 地 为 这 样 一 门 严格 的 科学 研究 铺 平 了 道路 。 他 自已 的 工 
作 阐 明 ， 文 学 的 符 匠 性 存在 于 去 昼 指 非 象征 物 和 不 可 象征 物 ( 主 
体 在 其 中 凝 合 ) 的 这 种 欲 雇 和 在 历史 中 被 确认 的 客观 性 这 二 者 间 
的 过 六 之 中 。 
都 未 可 能 想象 到 ， 如 果 它 们 仿 阅 二 从 比分 割 的 状态 的 话 。 此 外 ， 
在 《 符 望 和 客观 性 的 》 每 一 个 面 上 上， 巴尔 特 都 在 追求 不 可 能 以 图 
式 化 形式 掌 担 和 鉴证 的 东西 ， 不 论 是 规则 性 、 佟 码 、 程 式 、 必 然 
性 还 是 代数 学 ， 简 言 之 ， 就 是 符号 学 。 但 是 我 们 绝 直 应 忘记 ， 妃 
尔 特 的 符号 学 图 谢 中 的 这 些 顶 峰 是 从 一 个 基础 上 拔 起 的 ， 这 个 基 
帅 不 能 加 以 公式 化 ， 它 可 被 概括 为 两 个 词 ， 欲 望 相 历史 。 因 此 ， 
巴尔 扎 克 、 萨 得 各 罗 约 拉 才 可 在 一 个 符号 学 图 式 中 被 环 解 ， 这 个 
图 式 构 括 了 他 们 的 雪 作 的 合乎 规则 区 客观 性 ， 祈 渗透 进 上 生物 宇 的 
主体 和 指 述 的 历史 之 中 。 但 同时 ， 这 些 规 则 中 的 每 一 个 都 依赖 于 
寺 体 的 .生物 学 的 ,生机 的 和 上 历史 的 因素 。 经 验 的 、 不 可 算 制 的 、 
无 规则 的 、 侦 热 的 对 象 从 此 图 式 以 外 的 来 源 出 现 ， 前 者 支持 着 后 
者 ， 使 后 者 浮动 ， 并 产生 着 后 者 。 巴 尔 特 发 现 的 特殊 音义 ， 正 在 
于 规则 性 与 不 可 分 美的 客体 多 梓 性 之 疝 的 这 种 绪 合 之 中 ， 即 统一 
性 与 多 元 性 的 结 会 ， 即 对 客观 性 同时 如 上 对 客体 的 主观 和 欲望 的 一 
种 渴望 。 巴 尔 特 教导 我 们 。 从 文学 实践 内 部 进行 阐述 的 法 则 ， 地 
BERT APOE, 这 种 非 对 称 性 和 这 种 辩证 法 。 他 发 现 这 虑 注 : 
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PEREKA, PARTEI: CUARTA 
.的 行进 之 规 。 

€ 3 JEMU Laws) 578) Rules) 

表面 上 ， 从 巴尔 特 的 本 文公 本 请 部 开始 产生 的 东西 ， 就 是 对 
一 种 因 证 的 法 则 概念 的 租 贱 证 鲜 。 他 总 指 夭 统 所 和 制 的 这 些 渤 
h HA RAX MESPRES. EH IER II rules} 
的 释义 ;但 它们 的 确 传达 了 有 基 在 号 证 估 其 成 为 目 标的 两 个 层 
-次 《多 征 与 实 更， 主体 与 历 息 》 之 问 的 一 种 辩证 法 ， 一 种 “运动 ” 
或 一 种 “界限 "的 “精确 性 ”这些 者 是 巴尔 特 的 用 请 ?的 舍 义 。 亚 尔 
-对 的 符号 学 法 则 ， 摘 终了 主观 性 至 计 历 中 和 在 意 指 本 六 图 络 《 语 
m KB) 内 形成 的 客观 化 必用。 Bi is RE UES, EZR 
: 转 的 符号 学 不 是 一 种 形式 化 工作 ; Aa a nk G E a TA 
表述 方式 都 存在 于 这 种 辩证 E JU RR JA 的 gi 

JAWAT ARE, [EE ANG AENG E sii NG TAn Aah E AE 
于 在 论述 写作 问题 时 犯错 谋 ,在 他 的 写作 中 ,他 的 交 学 知识 、 他 对 
文学 的 理解 ， 都 占据 着 一 种 无 意识 理论 及 其 在 写作 中 的 作用 的 位 
置 .但 是 巴尔 特有 有关 * 写 作 ” 的 概念 和 译 姓 ,大 和 作 态 代 竺 * 文 学 "的 一 
个 概念 和 作为 一 种 程序 的 写作 , Ny A t e MAA ERI di BOTO PEN 

“客观 的 ” 他 者 的 自在 和 自 为 ， SEARES" ERAR” © 

是 在 语言 之 内 起 作用 并 遵循 着 一 定 法则 的 ;推出 这 一 点 将 足以 为 
精神 分 析 法 则 和 辩证 法 则 确立 其 间 的 葵 了 

然而 对 巴 杀 竺 来 说 ， 这 一 立场 与 其 说 证 明 是 一 种 理论 的 场 
所， 窒 如 说 是 一 种 有 甘 写 作 的 “ 实 成 知识 ” 。 

《4 音乐 

对 一 段 本 文 的 诗 解 无 疑 是 理论 点 情 的 第 一 阶段 。 其 概念 支承 
而 被 减弱 了 的 一 种 读 解 ， 是 下 述 问 题 光 领域， 读 解 主 体 的 欲 罩 、 
出 的 冲 坝 、 性 、 NGAM E, NAN, Hi Aik UN Ak 
i ANE NANA KA KN ET, TRER, KE KKN 
MIE ERIE" Ka — NGA Ng 到 解 的 我 的 身份 在 这 里 内 
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去 了 ， 被 原子 化 了 ; 这 是 一 段 享 乐 的 上 时间， 在 这 里 人 们 在 另 一 个 
本 文 下 ， 在 其 仓 老 下 发 现 了 一 段 本 文 、 这 种 罕有 的 能 力 正 是 论述 
“科学 ”和 “批评 ”分 界线 的 巴尔 特 著 作 产 生 的 条 件 ( 巴尔 特 或 
许 是 唯一 一 位 能 理解 其 研究 者 的 人 ) 。 “本 文 是 一 个 快乐 的 对 
象 " 〔《 萨 得 . 富 立 时 、 罗 的 拉 》, 第 T 页 )， “问题 在 于 , 把 从 我 
们 欣赏 的 本 亦 中 产生 的 不 可 埋 解 的 “程式 ”的 诸 片 段 引入 日 常 上 
E” (EE). 

同时 ， 一 种 规 则 性 已 经 出 现 ， 它 把 这 此 原子 聚 扩 ;一 个 构架 
蝶 示 了 欣 快 ， 并 “使 快乐 ， 尝 福 ， 安 流 都 依赖 于 一 种 稳 定 的 秩 
序 ， 或 者 更 大 胆 地 说 ， 一 种 联结 词 。”《〔《 萨 得 、 富 立时 、 罗 约 
拉 》， 第 3 页 )。 一 种 和 过 在 我 们 周围 组 织 了 声音 。“ 我 ”不 是 去 
污 解 之 人 ， 规 则 性、 和 构架， 和 声 的 非 个 人 性 时 间 ， 抓 住 了 为 去 读 
解 而 被 分 散 了 的 “我 ”。 于 是 你 在 读 艇 时 ， 正 如 你 在 聆听 癌 乐 时 
一 祥 : “批评 话语 的 度量 候 其 情 确 性 。 正 象 在 音乐 中 一 样 ……。" 
《 《< 批评 与 真空》， 第 72 页 ) 在 我 们 达到 说 明 性 话语 之 前 还 剩 下 
最 后 一 步 。 我 们 必须 通过 发 现 一 种 会 玛 来 浅 到 去 交流 这 一 音乐 的 
方式 ， 同 时 侈 许 已 长 说 的 东西 和 未 被 说 的 东西 任意 地 融 浮 。 

C 587 外 在 准 括 入 

在 这 里 巴尔 转 的 目标 是 搁 获 形成 音乐 、 产 生 写作 的 欲望 的 法 
则 。 但 同时 、， 也 是 去 悼 验 一 位 读 解 者 的 谷 墨 ， 去 发 现 此 欲望 的 代 
码 和 将 其 记录 下 来 。 因 此 苑 语言 并 未 解决 一 切 问题 。 理 论 话语 并 
未 是 被 抛弃 的 主 休 的 话语 ， 和 而 是 这 样 一 位 主体 的 话语 ， 他 探索 营 
其 欲望 的 法 则 ， 并 在 浸入 能 指 和 抛弃 其 未 知 身份 《理论 话语 非 此 
kik) 之 闻 起 着 镁 接 器 的 作用 。 其 新 颖 往 是 在 一 个 前 置 词 的 不 
则 用 法 中 被 度量 的 。 他 并 THAF about) 文学 的 话 ， 而 是 
对 (to ) 文学 说 话 ， 犹 如 对 其 作为 激发 者 的 他 者 说 话 一 样 。 由 于 
这 种 邓 同 约 前 轿 读 用 法 ， 巴 尔 特 的 话语 就 存 于 学 者 的 有 限制 的 
话语 之 外 ， 并 促使 他 采取 作为 一 种 客观 必要 性 的 “ 行 话 ”;*“ 行 
话 ，” 是 想象 的 产品 ( 它 象 想象 一 样 引起 震惊 》， 是 对 隐喻 性 语言 
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的 接近 ， 这 种 语言 是 思想 的 话语 有 萌 一 日 所 必 笑 的 ”《 所 批评 与 
TL, PaL G" 条 话 ”是 他 者 的 语言 ， 他 者 《但 不是 其 他 
人 们 ) MIFE RS AEM” 此 了 其 语言 的 试探 体 。 ” 《同上 书 ， 
BILN PRAMENEM E 我 们 奇 什么 样 的 下 保证 ”来 反 
WIA ER” “对 这 ”本 身 的 、 即 文学 本 文 的 真理 的 欲望 可 能 
TEIE? 

这 种 话 话 MIREI RER EERI “真理 ”， 在 一 种 外 在 于 其 
“对 名 "的 一 种 攻 入 运作 中 构成 若 SEN 其 三 理 就 在 于 产生 这 和 神 插 
AE T Byz ELS REES FIAR), AE 假定 着 和 超过 了 了 
其 主 过 的 中 心 ( 它 在 科学 中 被 插 齐 了 ,在 意识 形 坊 中 被 人 格 化 了 )， 
其 方法 是 迁 过 美 注 一 种 被 认识 的 和 六 远 作 罗 在 兴 识 性 话语 之 外 的 
〈《 异 质 于 认 知 性 话 话 的 》 区 分 《写作 》， 问 时 揭示 着 由 此 话语 所 
HOE WARU TE M g AA NA Wak TERRES. mAN 
“艺术 ”， 这 样 它 就 在 其 对 象 中 通过 一 着 外 在 的 插入 程序 表 环 了 
自身 。 

由 巴尔 特 所 预见 的 : 这 种 对 文学 可 能 党 机 nk, Al EA t ANAA 
H3 “HEEG” ERL BEDT ERARA H H E NEK 
5R, RE-I E RR EMAR Tj AH 
Ban PIT MT KA, BARAER R EEr AB IA [ah 
EU-A AERA PE RERA Si A E RE, A A 
话语 宣布 了 似乎 为 一 种 最 终 意识 形态 更 新 订 需 要 的 东西 : 主体 的 
觉醒 。 

这 种 觉醒 出 现 的 同时 ， 使 “现实 "象征 化 的 能 指 的 欲望 也 开始 
起 作用 ， 这 个 现实 陷入 了 主体 的 过 去 ， 或 者 对 社会 来 说 它 是 可 疑 
前 了 。 与 此 同时 也 展现 出 同音 异 义 的 主体 的 栏 栅 ， 这 个 进行 整体 
化 的 和 被 扫 奔 的 主体 对 积极 的 、 身体 的 和 社会 的 物质 性 加 以 质 
间 。 这 种 同时 性 在 交 学 中 ， 特 别 在 当代 先锋 派 的 文学 中 被 完成 
了 了。 的确， 因此 之 故 ， 这 样 一 种 文学 才 会 在 当前 产生 功效 。 

今日 文学 能 完成 什么 任务 呢 9 这 个 伦理 学 的 和 政治 的 问题 ， 
1 AJA 


KERR ff ETAN NGENES IM KERI KA EM, b R 
H. KAE HANG? MREGA SN 然而 人 们 必须 给 出 一 
个 回答 ， Ba ATI A AB d TAK AT NG 在 其 中 形 Kik KH AH 
HAREE HAA E” 司 答 是 ， 从 何 处 ? 何 时 ? E, 
IR AH TL AE Ai Ni AN Nge BETENG AS CEMR ESA e iE 
这 样 一 种 征兆 ， 他 指出 ， 这 种 写作 力 坚 在 我 们 时 代 和 按照 历 思 的 
必然 姓 ， 穿 透 了 一 切 并 不 进攻 其 主题 性 的 话语 : “知识 ”，“ 收 
治 ”, 鲁 以 及 一 般 而 言 任 何 拥有 意义 的 区 术 。 对 巴尔 特 来 说 ,有 关 
这 种 写作 前 可 能 知识 的 构成 是 一 种 深刻 的 社会 变化 的 征 Yk 6 
蛋 要 性 和 所 涉 下 的 同样 了 癌 题 ， 有 如 那 种 标志 着 从 中 世纪 间 文 艺 复 
兴 过 小时 的 征兆 。” CHHAY y 第 48 页 ) 


T g 

D kN RAI R KETEN EmF. 

CIFRE, AR. MARATHE, 1972, 

HEESE? BEKU, EF., 1666 年 。 

GTE? , re, Miri EMAR, 1968F, 

AWAK AKNG EKIN, ff, 1954, 

Thi iei . XR, EPR EH 1 版 社 ， 1972 征 。 

LET. E rak. NAN G, ALE, FEAT HARAK, 197646, 

kuri Aka , EII, Bim, 19674Fs 

iS, AXE, DIRA LANA, 1974, 

EIRT | RR, TARR EHEH, 1867F, 

D "AA RER M ET bikak HA AE EER RENIN, AM 
TENG AWE AREE EAE PAE, EA ak kg AT I MOa R ik, 

(TARADA RAR o, Teka, 1960 年 ， Bis Hs 

在 巴尔 转 的 膏 你 中 只 是 最 还 才 提 引 弗 咨 仇 福 ,而 且 从 赤 加 以 发 加 。 它 从 未 小 及 砷 
RPA Suh 凑 堵 冲 舌 动 的 级 济 学 癌 售 (本 龙 趾 动 的 各 理论 ， 元 心理 学 ); 然而 
控制 着 写 作 试 念 的 辩证 讶 兴学 医 其 同 HEERA, JAAR E i A 
PAFA — Ah E] 这 些 绍 洛 恬 德 的 立场 一 致 的 【或 可 以 恒 其 一 致 的 ) 思想 之 中 。 

D “ee 一 喜 神 活 , 它 在 因 孙 上 可 以 其 每 一 个 成 今 与 所 忠和 祖 联 系 , 坦 它 欠 整体 来 谤 
-拒绝 着 后 者 的 迹 程 ， 并 不 断 似 新 调节 车 宜 白 己 和 的 构 染 ， 以 恒 对 事件 之 流 提 出 最 小 的 
iE, EHER, PAN ag ang NGGE NANA HE | ag gang — EN 德 ， 
Haaa THER AT. E F EE‘, oon 年 5 月 一 8 月 ，2603) ， WK 
540. 
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@ “ 卉 许 尽 些 形 象 的 天 是 闪 迷惑 芒 旺 本 身 引出 于 共 送 发 竺 。 我 们 也 可 以 说 .如果 
如 这 和 远 月 共 诈 七 暖 引力， 这 只 是 因为 孩子 先前 完全 生活 在 迷 线 的 目光 下 E t 
七 惑 的 力量 都 集中 于 HAT, mm KENALAN 与 不 确定 的 其 人 人， 完全 无 定型 的 某 
大 的 中 性 和 非 个 人 的 存在 联系 在 一 起 的 ，……… 去 写作 就 是 进入 一 种 对 班 奔 旗 的 贞 定 ， 
TAR, I Ef AIRA REEN 的 。” 摩 里 浙 :布衣 肖 ，* 交 学 的 空 
ap, Eig MUDAH, 19354, P HA. 

© "E" (Paragram i 5 6 Ai “R” | antgrams | AAR. 
HATAKE "WEFTS ” Hati akku ARAME t ega 
析 话 3【 澳 首 ) 。 

© WEH, P220. 

Oo “作品 向 生活 提出 问题 。 但 我 全 必须 悍 解 这 是 什么 意思 ; 作为 个 人 客观 化 表现 
PNE. 实际 上 比 生 活 更 完 侈 ， 更 完整 ， 肯定 它 有 其 生 活 之 根源; EBBET Æ H, 
但 它 只 在 直 夫 发 现 了 它 的 完整 说 A. aa ERAEN AAA BAPA KA 
T AAK RN am man EEFE RTEZ, 又 站 于 小 术 创 泛 之 中 ， 
后 者 实现 着 它 ， HAJAR 它 来 将 暴 完 成 。 轩 此 ， 作 咒 当 我 们 探讨 它 上 时》 成 为 一 
种 假设 和 一 种 前 释 郁 记 扔 征 究 工具 。…… 沁 我 们 也 放 狐 知道， 作品 从 不 揭示 传记 的 秘 
S., T ER CDA ER>, Eri m RAR, iiam. 

D EH — TABS — TARK R TI SiR | praxis), Hkk 
iBS (AERAN, WEMA). 因为 它 东 可 能 不 意 指 PIT Ma E - “人 的 关 
R Ji LÆ- ARAWA, TIHA a MAE SREE F I 
Thy- | TRER SAREEN RGD E1% SL KARHI. 
197645, SAA. 

"AERE RME EAA Ae REER SHARRA, " 一 -器 
略 尔 ; < 精神 现象 学 》， 获 立波， 雪 克 米 伦 公司 ，18 和 9 年 ， 菏 804 责 。 

@ 同 二 书 ， 第 813 页 

D RET 《小 至 辑 》， 英 文 版 ， 人 文学 出 版 社 ，1969 年 ， 第 了 四 页 ， 

O Tiin, THE, $195, 

a 同上 书 ， 第 202 页 ， 

从 “这 个 绝对 的 区 别 概念 ， 必 须 纯粹 作为 内 在 的 区 分 ， 对 作为 自我 同一 的 自我 
位 一 的 自我 排斥 、 凡 总 作为 非 相 做 蜀 非 相 侯 的 组 亿 性 AAR ARR, BATE 
Thing ALEA RHR, 因为 7 E a r Fan 
水 内 是 两 个 轩 尝 之 一 如果 是 这 拌 的 话 ， 它 就 未 屁 -个 对立 丙 ， 和 是 一 个 纯 存 在 
畔 了) ， 宕 是 一 个 对 宰 面 的 对 诡 面 。 或 者 说 他 者 水 二 直接 地 和 和 音 即 旧时 现 于 它 的 内 
E. Tie REA A EEEN TAR A RARE; ki Eh, Hit 
ALEE- M, RERA, TAERA., ADCR, E Ae aA Kn 
HERI, 它 屠 是 它 本 身 卜 我 芍 寺 立 面 ， 就 是 说 它 实际 上 宣 撤 将 他 着 纳入 它 自 身 . 
ER. BAIE PE SJINA TE ER Ag, BE TER A JABA WEERA CRA ANAT 
他 者; GANG 1 WAH (für slch verkehrte), Bj EEG ESY HAR 
E: 它 是 那个 在 单一 统一 体 中 的 世界 本 身 帮 其 对 空 而 。 只 有 这 拌 ， TAREN 
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ERAEN, RIAK: 换 谨 之 ,只有 这 祥 ， 它 才 具 有 无 限 的 形式 。” 同 上 韦 ,' 


第 206 一 35 了 7 而。 

E EMA: IPELC) EAR, EP, 190, 25—34 

© IAAT: ERAT, R GSR iig, #3(3)%. 
$ 189—222 。 

喜 ” 有关 在 主体 廊 对 于 去 盆 作 用 的 举 前 位 置 听 租 制 的 独 一 伴 本 文中 ， 本 能 冲动 
通过 语言 的 书写 活动 的 主体 问题 ， 参 见 了 , 崇 莱 尔 。“ 物 项 及 其 语 邹 ”， 载 4 批评 》， 
197 14ET AS, 

D TEKEN pk PB gi AG fa ME — E PB E a ipa, e BEA 
为 了 圭 变 意识 形态 必须 改变 语言 和 写作 。 他 显然 认为 改变 语言 是 造成 任何 意识 形态 影 
A. 西 此 也 就 是 意识 形态 寞 政治 的 一 个 基本 图 妨 。 他 的 君 法 背 定 源 于 中 BER 
其 六 学 的 种 种 特点 ， 淹 于 它们 与 写作 的 距离 作 咱 ， 以 及 源 于 在 这 两 个 层次 上 新 与 旧 
之 间 的 不 均衡 。 热 而 在 这 些 只 体 的 侠义 之 外 ， 毛 的 说 法 还 有 一 种 寺 一 艇 的 价 信 ， 如 
时 我 们 不 对 意 措 实 践 内 的 主体 进行 盟 论 的 再 评价 ， 就 不 可 能 理解 这 个 A. A iep 
如 “也 不 讲究 文法 和 人 修理。 爱好 一 种 壮 文 言 半 自 话 的 体裁 。” 【 引 自 “甘于 文 AA 
着”， 载 于 《 苦 译 东 论 文学 和 艺术 》， 黄 文 版 ， 北 京 外 文 出 肯 社 ，1960 年 ， 第 :38 
Bi: “一 个 人 只要 他 车 别人 讲 话 ， 全 就 是 在 人 灼 宣传 子 作 。 只 要 昌 不 AMER, 能 就 总 
有 几 和 甸 话 要 进 的 。 所 以 我 们 的 同志 都 非 学 习 语 谨 不 可 。”《 引 自 “反对 党 八股 ”， 
ELE, 第 102 页 。》 
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